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Til nr. 33 (§ 60, stk. 1, nr. 50g 6) .

Forslaget til restplejelovens § 60, stk. 1, nr. 5, sva-
rer med en redaktionel aendrmg til den gaeldende be-
stemmelse.

Efter den gazldende bestemmelse i retsplejelovens
§ 961, stk. 3, mé en nzvning, der har deltaget i den
tidligere domsforhandling, ikke deltage i den nye
domsforhandling, hvis sagen af Hojesteret hjemvises
til ny domsforhandling ved landsretten. Tilsvarende
antages ogsd dommere og domsmend, der har delta-
get i den tidligere domsforhandling, at vare inhabile
under den nye domsforhandling, hvis en sag hjemvi-
ses, jf. den generelle bestemmelse om dommeres in-
habilitet i retsplejelovens § 61 (som ikke foreslds an-
dret), hvorefter i ingen md handle som dommer i en
sag, nér der foreligger omstaendlgheder som er egne-
de til at rejse tvivl om dommerens fuldstendige upar-
tiskhed. Bestemmelsen i retsplejelovens § 61 gaelder
ogsé for naevninger og domsmand, jf. retsplejelovens
§ 66, stk. 1 (som ikke foreslas @ndret).

Tilsvarende folger det af den geeldende bestemmel-
se i retsplejelovens § 983, 3. pkt., at ingen dommer,
n&vning eller domsmand, som har deltaget i den tidli-
gere sag, ma medvirke ved den nye domsforhandling,
hvis Den Sarlige Klageret har truffet afgerelse om
genoptagelse af en straffesag.

Det foreslas, at bestemmelserne om, at dommere er
afskaret fra at medvirke ved den nye hovedforhand-
ling i straffesager, der hjemvises af ankeinstansen el-
ler genoptages efter Den Serlige Klagerets afgorelse,
samles i retsplejelovens § 60, som angiver en reckke
forhold, der medferer inhabilitet hos dommere. Be-
stemmelsen i retsplejelovens § 60 vil fortsat finde til-
svarende anvendelse for domsmeend og navninger, jf.
henvisningen i retsplejelovens § 66, stk. 1.

Forslaget til retsplejelovens § 60, stk. 1, nr. 6, inde-
barer, at ingen ma handle som dommer i en sag, nir
han eller hun har deltaget som dommer, domsmand,
nzvning eller sagkyndig under den tidligere hoved-
forhandling i en straffesag, der er hjemvist til ny ho-
vedforhandling efter forslaget til retsplejelovens
§ 929 (som videreforer retsplejelovens § 960, stk. 2,
JT. lovforslagets § 1, nr. 133), eller der er genoptaget
efter retsplejelovens §§ 976 eller 977 (som affattet
ved lovforslagets § 1, nr. 142 og 143). Hvis derimod
en straffesag er hjemvist til at gi om fra et bestemt
tidspunkt, uden at der skal finde en helt ny hovedfor-
handling sted (f.eks. hvor hjemvisning blot er sket
med henblik pa, at den oprindelige doms begrundelse
udbygges, sa den opfylder kravet om begrundelse af
domme i straffesager), afgeres spergsmélet om inha-

bilitet konkret efter de evrige regler om inhabilitet i
retsplejelovens §§ 60 og 61.

Den foreslaede bestemmelse overfledigger bestem-
melserne i retsplejelovens § 961, stk. 3, og § 983, 3.
pkt., der foreslas ophavet, jf. lovforslagets § 1,
nr. 133 og 145, og bemarkningerne hertil.

Til nr. 34 (§ 60, stk. 2, 2. pkt., og stk. 3, 2. pkt.)
Der henvises til bemerkningerne til lovforslagets
§1,nr. 5.

Til nr. 35 (§ 68)

Efter den gaeldende bestemmelse i retsplejelovens
§ 68, stk. 1, velges for hver nzevningekreds for et tids-
rum af 4 arregnet fra en 1. januar et antal personer, der
mé anses for egnede til at virke som navninger eller
domsmend. Listerne over disse personer benzvnes
grundlister.

Efter lovforslaget skal navningesager fremover be-
handles ved byretten som forste instans og ved lands-
retten som ankeinstans. Hver byretskreds vil herefter
udgere en selvstzndig navningekreds (og doms-
mandskreds). Med forslaget til retsplejelovens § 68
preciseres det, at-grundlisterne fortsat udarbejdes for
hver af landsrettens nzvningekredse, der foreslas be-
navnt »landsretsnaevningekredse.

De narmere regler om udarbejdelsen af de lister,

- der skal anvendes fra og med den 1. januar 2007,

fremgér af lovforslagets § 106, stk. 9, hvortil der hen-
vises.

Det foreslés i stk. 3 at preecisere i loven, at naevnin-
ger og domsmend efter udlebet af den periode, som
grundlisten gzlder for, kan feerdigbehandle sager, der
er pbegyndt inden for denne periode. Det foreslas i /.
pkt., at en domsmand eller nevning efter udlebet af
den periode, for hvilken den pageeldende er udpeget,
skal kunne faerdigbehandle sager, i hvilke mundtlig
Jorhandling er pabegyndt inden for denne periode.
Det gelder dog lengst indtil udlebet af den maned,
hvori den pagaldende fylder 70 ar, jf. 2. pkt.

Tilnr. 36 (§ 71, nr. 6)

Der henvises til bemzﬁrknmgeme tit lovforslagets
§1,n0r.9.

Til nr. 37-39 (§ 74, stk. 2 0g 3, og § 78, 1. pkt.)

Der er tale om konsekvenszndringer som folge af
forslaget om, at nazvningesager fremover skal behand-
les af byretten som ferste instans, sdledes at hver by-
retskreds vil udgere en selvsteendig nevningekreds.
Der henvises til forslaget til retsplejelovens § 68 (lov-
forslagets § 1, nr. 35).



