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Svar pé de stillede spergsmal:

a) Vedrorende horing af de involverede parter

» Regeringen har holdt meder med de kommunale organisationer efte1 at det forelabige resultat af
budgetleegningen forela.

. » Viharklart tilkendegivet, at der ikke kunne accepteres et skred i de kommunale udgifter, og at der
ber ske en revurdering af budgetterne for 2006.

¢ Nar de revurderede budgetter foreligger til februar 2006 vil regeringen indkalde til endnu et made
for at drefte resultatet. Her vil repraesentanterne for kommune1 og amter have mulighed for at
fremfore deres synspunkter.

b) Mulighed for i Kommunaludvalget at rette skriftlig henvendelse eller komme i deputation i for-
bindelse med udvalgsbehandlingen.

o Det er rigtigt, at et lovforslag om andring af bloktilskudsloven ville veere blevet henvist til be-
handling i Kommunaludvalget. Finansudvalget kan jo selv beslutte at inddrage Kommunaludval-
- get 1 behandlingen af de forslag til tekstanmeerkninger, som spgrgsmalet vedrerer.
¢ Men selv, hvis det ikke sker, og det sdledes er Finansudvalget, alene som udvalgsbehandler for-
slagene, sa er der ikke er noget til hinder for, at interesserede retter skriftlig henvendelse til Fi-
nansudvalget om sagen, og at Finansudvalget i forlengelse heraf ved spergsmal til mig eller andre
ministre anmoder om regeringens bemeerkninger til disse henvendelser.

c) Finder 3 behandlinger sted i folketingssalen

o Som det fremgér af Justitsministeriets svar pa sporgsmél nr. 1-3 er der statsretligt 1kke noget til
hinder for det stillede endringsforslag, der p& samme made som andre zndringsforslag til finans-
lovsforslag, ikke undergives 3 behandlinger i folketingssalen.

» Bloktilskudsaktstykket undergar heller ikke 3 behandhnger skal jeg gere opmerksom pa

« Forslagene til tekstanmarkninger er ikke en varig sendring af bloktilskudsloven, men konkrete
bestemmelser om fastsettelsen af de konkrete bloktilskud for 2006. Og fastsattelsen af de kon-
krete bloktilskud for et bestemt ar undergives jo som sagt ikke 3 behandlinger.

d) Kan stilles cendringsforslag til loven -

"o Alle folketingsmedlemmer har mulighed for at krave afstemning om tekstanmaerkningen-og et-
hvert medlem vil desuden kunne fremszette et alternativt eendringsforslag til bloktilskudsordnin-
gen, som vil bliver bragt til afstemning pé en sddan méde, at kun det ene endringsforslag kan ved-
tages.

e) Geelder den i Folketmgets Forretingsordens § 13, stk.1, fastsatte regel om, at en lov tzdlzgst mad

vedtages 30 dage efter fremscettelsen.

o Jeg mener, at spergsmalet ligger meget i forleengelse af spergsmaélets punkt ¢ og mit svar vedrg-
rende det punkt.

» Det errigtigt, at et egentligt lovforslag om @ndring af bloktilskudsloven efter forretnmgsordenen
forst ville kunne 3.-behandles 30 dage efter fremszttelsen.

e Men som sagt i forbindelse med punkt ¢ finder ogsé Justitsministeriet, at der ikke statsretligt er
noget til hinder for, at forslagene gennemferes i form af eendringsforslag til finansloven — og &n-
dringsforslag til finansloven er JO ligesom ®ndringsforslag til andre love — ikke omfattet af 30-
dages-reglen.



