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Tirsdag den 11. oktober 2005 (L 32)

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Forsvars-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:
4) Forste behandling af lovforslag nr. L 32:
Forslag til lov om endring af lov om bonus til

elever i ungdomsuddannelse med lennet prak-

tik, (Omleaegning af bonusordningen).
Af undervisningsministeren (Bertel Haarder).
(Fremsat 6/10 2005). -

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Kurt Kirkegaard (V):
Dette lovforslag bevirker, at den nuveerende bo-
nusordning omlaegges fra den arlige udbetaling
til én samlet bonus, der udbetales, efter at eleven
har gennemfort en uddannelse. Med den fore-.
slaede zendring omleegges den-eksisterende bo-
nusordning. Der sendres ikke p4, hvilke uddan-
nelser der er omfattet af bonusordningen.

KL 14.50

Den nuveerende bonusordning blev indfert i
forbindelse med finansloven for 2001 og havde

. til formal at kompensere elever for virkningen af

" ueendrede personfradrag i 2000 og 2001. Ulem-
pen ved den nuveerende ordning er, at der ikke
er nogen gulerod for at gennemfere en uddan-
nelse; den nuveerende ordning er altsa ikke seer-
lig uddannelsesmotiverende. Bonus i den nuvee-
rende ordning afregnes, nar uddannelsesforhol-
det opharer, altsd ogsa selv om man ikke er feer-
dig med en uddannelse.

Samtidig er ordningen administrativt tung,
ved at der lebende skal foretages afregninger for
ydelser. Fordelen ved dette lovforslag er, at der
med omleegningen af bonusordningen vil skulle
foretages én samlet bonusafregning, og samtidig
opnér man stgrre motivation blandt de unge til
at feerdiggere den pabegyndte uddannelse.

Incitamentet til den forestdende sendring af
bonusordningen og de forventede administrati-
ve lettelser vil sla igennem allerede for den bo-

nus, som eleverne kan optjene i perioden fra
marts 2005. Der foreslas dog en overgangsord-
ning for de elever, som afbryder uddannelsen
inden lovens ikrafttraeden.

Venstre gar ind for administrative forenklin-
ger og at flere unge gennemferer en uddannelse,
som de pabegynder. Vi anbefaler derfor ogsa at
stotte lovforslaget.

(Kort bemeerkning).
Carsten Hansen (S): _
Jeg vil sparge hr. Kurt Kirkegaard: Kalder man
det blot en administrativ eendring, nar eksem-
pelvis handicappede, der dropper ud af uddan-
nelsen, ikke mere kan fa den her kompensation?
Kalder man det administrative eendringer, nar
egu-elever ikke mere kan fa den kompensation,
som er indeholdt i lovforslaget? I sin tid var det
et spergsmal om, at man sagde: Her kompense-
rer man nogle elever, for at de kan fa et hojere
skattefradrag. Men nu gér man sa til at eendre
formalet til at veere uddannelsesbestemt, altsa
fra at veere sidan en kompensation til at veere
uddannelsesbestemt.

Er det bare administrative sendringer, nér der
er en lang reekke grupper, der fremover ikke kan
fa den kompensation?

(Kort bemeerkning).

Kurt Kirkegaard (V):

Der er i det her lovforslag ikke lagt op til zen-
dringer i kompensationen i forhold til uddan-
nelse. Det vil veere de samme uddannelser, der
fortsat kan fa en kompensation, som det har vee-
ret hidindtil.

(Kort bemaerkning).
Carsten Hansen (S):
Er det ikke korrekt forstaet, at de, som dropper
ud af uddannelsen, nar lovforslaget er indfert,
ikke kan fa kompensation? Er det ikke korrekt
forstaet, at egu-elever, der gar pa landets pro-
duktionsskoler, som i dag far kompensation,
ikke kan fa det fremover?

Der er altsa nogle gruppet, som skulle have
en skattemeessig kompensation, som ikke vil f&

“det fremover. Jeg vil sperge hr. Kurt Kirkegaard:

Er det bare en administrativ eendring?

(Kort bemeerkning).

Kurt Kirkegaard (V):

Det vil veere sddan i fremtiden, at de, som gen-
nemforer en uddannelse og far et uddannelses-



