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(Kort bemaerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Med hensyn til opfelgning pa rapporten kan jeg
sige, at det tror jeg vi skal overlade til vores so-
cialordferer. Men jeg vil sige det sddan, at rap-
porten jo viser, at der er et problem. Ser vi pa de
penge, der er brugt til de darligst stillede, til
psykisk syge, kontanthjeelpsmodtagere osv.,
fremgar det, at det beleb ikke er faldet. Ser vi p&
det beleb, der er givet over finansloven, fremgar
det, at det ikke er faldet. Derfor synes jeg, at
man skal preve at se pa, hvad der sa er proble-
met. Hvad er problemet? Altsé, der er flere vee-
resteder, der er langt flere muligheder for de
darligst stillede. 54 derfor synes jeg, at man skal
prove at se pé det og fa det kvantificeret. Hvor
mange er det, hvad drejer det sig om, og hvad er
belabet?

Med hensyn til kronisk sygdom siger jeg jo
ikke, at nogen bliver fritaget eller der bliver gi-
vet dispensation fra kontanthjeelpsloftet. Jeg si-
ger: Er der nogle mindre grupper, som har et
seerligt behov, sa ligger det inden for socialmini-
sterens omrade.

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Jeg vil gerne fortsaette der, hvor fru Elisabeth
Geday slap, nemlig med uoverensstemmelser
mellem konservative holdninger og konservati-
ve handlinger.

Jeg forstod pé ordfereren, at skat og velfeerd
ikke skal forhandles sammen. Pa det punkt er
ordfereren jo i fin overensstemmelse med stats-
ministeren. Men jeg kunne godt teenke mig lige
at komme med et enkelt citat fra den konservati-
ve skatteordferer, fru Charlotte Dyremose, der i
den anledning har sagt til Berlingske Tidende:

»Venstre siger tit, at man vil gede jorden for
de nedvendige sendringer, men hvis man gar
med pd en efter min mening forkert retorik, s&
goder man netop ikke jorden for de nedvendige
eendringer. S& geder man jorden for dem, der
ikke ensker at fremtidssikre velfeerden ...«

Fru Charlotte Dyremose understregede altsa
sammenheengen mellem skattepolitik og vel-
feerdsreformer. Kan hr. Christian Wedell-Neer-
gaard ikke give mig ret i, at en skattereform net-

.op vil gade jorden for, at flere far mulighed for
at veere med til at yde til samfundet og dermed

veere med til at bidrage til velfeerden?
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(Kort bemeerkning).
Christian Wedell-Neergaard (KF):
Jeg kan bekreefte hr. Simon Emil Ammitzbells
opfattelse af, at der er-tale om to separate ting.
Det ene er ensket om velfaerdsreformer, som jo
skal medvirke til at oge arbejdsstyrken, at flere
kommer pa arbejdsmarkedet, at flere far mulig-
hed for at medvirke og tage en tern, og det an- -
det er spargsmalet om skat. ‘
Det er rigtigt, at for Det Konservative Folke-
parti ligger skattelettelser hojt pa dagsordenen,
men vi ser det altsd i to séparate rum, om man s
ma sige, og de skal ikke forhandles sammen.
Men vi skal ikke leegge skjul p4, at vi har en am-
bition om inden for denne valgperiode at fa gen-
nemfort skattelettelser. L

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Det Radikale Venstre deler til fulde Det Konser-
vative Folkepartis ensker om at fa en skattere-
form i det her land.

Jeg kan forst4, at Det Konservative Folkeparti
har ofret et par kroner pé nogle kampagner, der
hedder noget med: Vi smider ikke regningen i
berneveerelset. Men smider De Konservative
ikke reformchancen om ikke i berneveerelset sa
pa trappen ind til Christiansborg, nar man neeg-
ter at tage velfeerds- og skattediskussionen sam-
let? For selv om hr. Christian Wedell-Neergaard
ligesom provede at formulere sig ud af, at tinge-
ne hang sammen, s& bekreeftede ordfereren jo i
virkeligheden, at der er en sterre sammenheeng
end som sa. ' '

Hyvis vi skal sikre vores fremtidige velfeerd,
kreever det jo konservative krav om skatterefor-
mer andre steder end i avisannoncerne og ved
sddan en festlig lejlighed som finanslovdebat-
ten. S4 skal der ked pa, vil jeg sige til hr. Christi-
an Wedell-Neergaard.

Hvilke planer er der for at presse Venstre til at
fa egentlig gang i velfeerds- og skattediskussio-
nen set i en sammenheeng, sddan at vi ikke skal
lave separatreformer nu og sé igen-om 2 ar? Det

. ville vel vaere lidt sergerligt?

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Jeg mener ikke, der er behov for at presse Ven-
stre. Jeg mener, at der er en droftelse med Ven-
stre om de fremtidige reformer og deres ud-
formning, og jeg er sikker p8, at man vil tage fat
pé spergsmélet om tilbagetreekning, som jeg
ogsé selv mener er det veesentligste spargsmél.



