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skullet here p4, at vi ikke nedbragte geelden, pa
trods af at det er os, der betaler de regninger,
som fru Marianne Jelved efterlod, plus at vi har
betalt vores egne regninger, finansieret skattelet-
telser og skattestop og i evrigt nedbringer geel-
den. Der har aldrig nogen sinde i danmarkshi-
storien veeret tale om en geeldsnedbringelse som
den, vi oplever nu; det er simpelt hen rekord.

Sa er der speorgsmalet om det der med at
bombe niveauerne tilbage, og hvor vi egentlig er
henne. Jeg forstér ikke, at dette, at man bruger
flere penge pa et omréade, betyder, at man skeerer
ned. Jeg forstar altsd ikke den retorik, at nar man
bruger flere penge pa et omrade, s forringer
man omridets vilkar. Vi bruger 5,5 mia. kr. mere
til sundhed i faste priser i niveauforskydning.
Der anvendes altsé 5,5 mia. kr. mere om aret i fa-
ste priser i forhold til den regering, som Enheds-
listen og SF stettede, 90.000 flere operationer om
aret er vi oppe pa — 90.000! Og sa taler man her
om, at der er en ringere offentlig service! 90.000
flere far en behandling, de ellers ikke ville have
faet.

Det er det samme med uddannelserne. Der
bliver man ved at kere p& med, at vi beskeerer
uddannelserne. Nej, gar man ind og ser pa talle-
ne, kan man se, at vi bruger 4,4 mia. kr. mere til
uddannelse om aret i faste priser, end man gjor-
de 12001.

Vi har lidt af den samme debat omkring det,
der jo har optaget sindene: de, der iseer har det
sveert. Der har ikke veeret nogen regering, der
har brugt flere penge pé at lose de problemer,
som folk, der har det sveert, har, totalt set, aldrig
nogen sinde. Der ma man altsé forholde sig til,
at det altsa ikke er alt, der bare loses via penge.

Det neeste er s& maske: Hvordan bruger man
pengene? Hvad er det, man fir ud af pengene?
Hvad er det, der er kvaliteten? Hvad er det, vi
gor forkert? Hvad kunne vi gere bedre? Og det
er jo for s vidt udfordringen: Hvad er det, man
kan gore bedre, siden det ikke bare er pengene,
der er afgerende, men det i virkeligheden er méa-
den, vi bruger pengene pa, der ikke resulterer i
det, vi méske alle sammen godt kunne enske.
Det kunne der séddan set sikkert holdes store ta-
ler om, det skal jeg afsta fra, for det er jo en del
af en proces, der egentlig er i gang i alt det, som
regeringen har sat i veerk.

Jeg skal heller ikke bruge tid pa at neevne alle
de omréder, hvor vi satser over tid og har gjort
det bedre, for der er faktisk ikke nogen, der
egentlig er undtaget i det at forspge at lofte de
samlede niveauer.

Derfor vil jeg hellere skue lidt ind i fremtiden,
og s vil jeg lige sige, at jeg i virkeligheden sy-

_nes, det var en god tale, hr. Henrik Sass Larsen

holdt, for jeg synes ikke, den var sa skadelig for
projektet, vi star over for, og jeg synes faktisk,
det var en venlig tale, helt oprigtigt sagt. Jeg sy-
nes i virkeligheden, det var et tegn p4, at Social-
demokratiet egentlig har et enske om at sgge et
flertal for, at vi beerer noget frem, altsa, nar vi ta-
ler om den méde, vi indretter vores velfeerds-
samfund p4, det, der beerer frem over kommen-
de generationer, en invitation til, at man her
kunne gore det i en bred forstdelse. Sddan opfat-
tede jeg det, og det vil jeg ogsa godt kvittere for,
for det synes jeg er klogt.
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I ovrigt er det jo ikke sadan, at Socialdemo-
kratiet siger et og ger noget andet, for det, der er
tale om, er jo alene, at nu mener man bare noget
andet end det, man mente tidligere, og det er jo
fair nok, nér man siger, at nu er der plads til en
vaekst pa neesten 2 pet., hvor man selv havde en
plan, der sagde 0,5. Det er egentlig fair nok, for
det er sddan en aendret opfattelse, og det skal
der veere plads til. Det er jo noget andet end at
sige et, om man s mé sige, og sa ville gare noget
andet pa samme tidspunkt.

Sa vil bare sige, at jeg godt vil kvittere for det,
der blev sagt af hr. Henrik Sass Larsen, ogsa den
erkendelse, nar man gér ned i tallene, af, at det,
der egentlig treekker i det her, er: Hvordan sikrer
vi, at folk, der er raske leengere, i virkeligheden
ogsa bruger en storre del af deres raske tid pé ar-
bejdsmarkedet, altsa til at sikre eget underhold
og veere med til at beere det frem?

Alt er i elementet, for hvis man gar ned og lee-
ser — nu er det sikkert ikke alle, der har leest alle
siderne, men noget har ogsé veeret udgivet for —
sé& vil man se, at det, der i virkeligheden treekker
noget igennem det, som Velfeerdskommissionen
leegger frem, jo egentlig ikke er skattesendringer,
det er ikke det, der treekker, det er i virkelighe-
den de sendrede vilkar pa arbejdsmarkedet, alt-
s&, hvordan kan vi egentlig fa folk til at blive
leengere pa arbejdsmarkedet? Det er det, der
treekker hele vejen igennem, og ud over det med
at blive leengere pa arbejdsmarkedet er det ogsé:
Hvordan far vi folk ind pé arbejdsmarkedet,
hvordan far vi indvandrergrupper ind pé ar-
bejdsmarkedet, hvordan handterer vi uddannel-

sen for unge, hvordan sikrer vi, at de, der er pa

arbejdsmarkedet, kan fa det, der hedder livslang
leering, altsd hvordan sikrer vi kompetencen, sa
vi fastholder et fleksibelt arbejdsmarked?



