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lærlinge på arbejdspladserne. Det skal vi jo i 
gang med at diskutere. 

(Kort bemærkning). 
Morten Østergaard (RV): 
300-timers-reglen, som den konservative ordfø- 
rer talte varmt for i sit ordførerindlæg, gælder jo 
også for ægtefæller på kontanthjælp, og det 
fremgår også klart af lovforslaget, at den har et 
negativt ligestillingsmæssigt sigte, fordi man 
godt er klar over, at det er kvinderne, der vil bli- 
ve ramt af reglen. Det står i bemærkningerne om 
den ligestillingsmæssige vurdering, at det vil 
være kvinderne, der bliver ramt af den. 

Derfor spørger jeg: Reglen gælder kun fra 
den dag, man bliver gift, men hvad med samle- 
vende? Er det et udtryk for en ny konservativ fa- 
miÜepolitik, at folk, som risikerer at komme på 
kontanthjælp, skal undlade at gifte sig for at sik- 
re sig mod at blive ramt af 300-timers-reglen? 
Ønsker man en familiepolitik, som er præget af 
folk, som ikke er gift med hinanden? Det er jo så- 
dan set det, der lægges op til med 300-timers- 
reglen: Hvis man bare lader være med at gifte 
sig, bliver man ikke ramt af den. 

(Kort bemærkning). 
Henriette Kjær (KF): 
Jeg synes altså, det er noget af et goddag mand 
økseskaft-spørgsmål. Nu er en bestemt gruppe 
omfattet af reglerne, og så kunne man jo blive 
ved med at udvide og gøre alt muligt, men jeg 
synes, vi har fundet en meget fornuftig afgræns- 
ning. 

I det hele taget står vi over for en kæmpeøvel- 
se -  det sagde jeg i øvrigt også i min ordførertale 
-  når det gælder om at få flere etniske kvinder 
ud på arbejdsmarkedet. Det er en meget lille an- 
del af kvinderne af anden etnisk herkomst end 
dansk, som er aktive på arbejdsmarkedet, og det 
er utilfredsstillende, så der er andre elementer i 
sagen. 

(Kort bemærkning). 
Morten Østergaard (RV): 
Jeg vil gerne have den konservative ordfører til 
at bekræfte, at det fremgår af bemærkningerne 
til lovforslaget, at det forventeligt bliver kvin- 
derne, der mister kontanthjælpen. Det står i af- 
snittet om de ligestillingsmæssige konsekvenser, 
så det må være helt klart. 

Det blev sagt, at det er et goddag mand økse- 
skaft-spørgsmål, men når vi gerne vil have tin- 
gene afdækket, skyldes det, at grunden til, at der 

er zoomet ind på ægtefæller på kontanthjælp, er, 
at der for en stor dels vedkommende er tale om 
indvandrere, altså om folk af anden etnisk bag- 
grund. Den konservative ordfører ved jo lige- 
som vi, at det var et tema i forhandlingerne, og 
selv om vi hører, at alle her i samfundet kan få et 
arbejde, hvis de bare selv vil, ville man aldrig 
drømme om at byde almindelige, gode danske 
kontanthjælpsmodtagere de vilkår, som ligger i 
300-timers-reglen. 

(Kort bemærkning). 
Henriette Kjær (KF): 
Nej, det er da det værste vrøvl, jeg længe har 
hørt! Selvfølgelig vil man da det, og der er da 
også mange danske kontanthjælpsmodtagere, 
der bliver ramt. De fleste ægtepar på kontant- 
hjælp er ikke danskere, indvandrerne fylder 
mest i den gruppe, men der er også en række 
danskere, der bliver ramt, så hvad er det dog for 
noget? Der er fuldstændig ligebehandling. 

(Kort bemærkning). 
Elisabeth Geday;(RV): 
Jeg vil gerne fortsætte, hvor hr. Morten Øster- 
gaard slap, og spørge den tidligere social- og li- 
gestillingsminister og den tidligere familie- og 
forbrugerminister, som jo ved meget om dette 
emne, om hun kan forklare mig, hvorfor 300-ti- 
mers-reglen gælder for ægtepar på kontant- 
hjælp, men ikke for samboende kontanthjælps- 
modtagere. Mig bekendt sidestiller vi jo på alle 
mulige andre områder samboende og ægtefæl- 
ler. 

Kl. 15.50 

(Kort bemærkning). 
Henriette Kjær (KF): 
Nej, det gør man ikke altid. Der sker en vurde- 
ring fra sag til sag og fra lovforslag til lovforslag. 
Man diskuterer altid, og der er ikke nogen over- 
ordnede regler. I dette tilfælde har vi også disku- 
teret og er nået frem til, at reglen skal omfatte 
ægtefæller. Det tillæg, man fik før, og som vi nu 
har fjernet, hed jo også ægtefælletillæg, så jeg sy- 
nes egentlig, det er meget naturligt. 

(Kort bemærkning). 
Elisabeth Geday (RV): 
Jeg synes ikke, fru Henriette Kjær svarede på 
mit spørgsmål, og jeg synes stadig, vi har krav 
på at få at vide, hvorfor reglerne ikke skal gælde 
for kontanthjælpsmodtagere, som blot bor sam- 
men, men kun for ægtepar på kontanthjælp. Set 


