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skal gå videre med de to fremsatte forslag, men 
vente på at klare det problem, der påpeges, i for- 
bindelse med det lovforslag om ændring af . 
landbrugsloven fra fødevareministeren, som er 
lige på trapperne. 

(Kort bemærkning). 
Bjarne Laustsen (S): 
Jeg vil godt spørge Venstres ordfører, hr. Jens 
Kirk, hvad det er for nogle ting, der i øvrigt skal 
ind, der gør, at man ikke kan sige ja til at ophæ- 
ve § 28, stk. 3. Det er jo en meget enkel ting, det 
er noget, folk efterspørger, det er noget, ministe- 
ren har sagt ja til, det er noget, et stort flertal af 
ordførere i Folketinget i programmer har sagt ja 
til, der er en debat ude i de lokale medier om, 
hvor vigtigt det er at få ændret det. 

Derfor kan jeg simpelt hen ikke forstå, at man 
laver den her feberredning i Venstre og ikke i 
dag siger ja til at ophæve den paragraf, som mi- 
nisteren er imod, sådan som det længe er øn- 
sket, fordi det er forældede regler og ting og sa- 
ger. 

Hvorfor tager man ikke tyren ved hornene i 
dag og siger, at lejerne på landet skal have sam- 
me vilkår som dem inde i byen? 

(Kort bemærkning). 
Jens Kirk (V): 
Jamen jeg kan sige til hr. Bjarne Laustsen, at un- 
dertegnede har det sådan, at når fødevaremini- 
steren siger i september, at han vil tage fat på 
problemerne i indeværende folketingssamling, 
så går jeg ud fra, at det bliver klaret. 

Nu er vi altså ved målstregen, og efter et 
grundigt forarbejde fremsættes der et forslag til 
ændring af landbrugsloven, hvori det her ind- 
går. Jeg synes jo sådan set, at vi alle sammen skal 
være godt tilfredse med, at det bliver grundigt 
gennemgået, at det faktisk bliver testet, inden vi 
kommer så vidt. Så ved vi, det kan fungere, når 
det er færdigt. 

Så det der med lige nu at sige hov op med fin- 
geren, nu gør vi det, duer ikke, det skal jo gen- 
nemtænkes, og det ved jeg at fødevareministe- 
ren;har gjort, inden det fremsættes. 

Kl. 13.00 

' (Kort bemærkning). 
Bjarne Laustsen (S): 
Det erjo meget, meget smukt at sige »lovkvali- 
tét« og »grundigt forarbejde«, når det handler 
om at fjerne en enkelt paragraf i landbrugsloven 
helt tilbage fra 1949, som alle indrømmer er for- 

ældet. Med de eksempler, vi har derude fra det 
åbne land, på, hvordan folk bliver behandlet, 
fordi de ikke har de vilkår, som vi siger alle an- 
dre lejere skal have, kan jeg simpelt hen ikke for- 
stå, at Venstre kan trække det en dag mere, når 
nu der er fremsat et konkret lovforslag, der løser 
problemet. 

Jeg vil sige, at det eneste, der sker ved at have 
den holdning, ministeren og Venstre har i dag, 
er, at godsejerne kan nå at smide de folk ud, som 
de ikke bryder sig om, inden lovforslaget skal 
træde i kraft. Det er årsagen til, at man ikke vil 
stemme for vores forslag i dag. 

(Kort bemærkning). 
Jens Kirk (V): 
Jeg tror ikke, at jeg skal forsvare godsejerne her, 
for jeg tror såmænd ikke, at de er så onde, som 
hr. Bjarne Laustsen vil gøre dem til. 

Jeg synes bare, at hr. Bjarne Laustsen skal tage 
op til overvejelse, om det er særlig hensigtsmæs- 
sigt at skulle have fat i den samme lov to gange i 
den samme samling. Det tror jeg er ret uhørt, og 
fødevareministeren stod i september og prokla- 
merede, at der vil blive taget fat om det her. Der- 
for synes jeg, at man skulle slå sig til tåls med 
det og ikke være tilhænger af alt for meget bu- 
reaukrati, som jeg ved at Socialdemokratiet må- 
ske i nogle tilfælde godt kunne ønske sig lidt 
mere af. 

(Kort bemærkning). 
Majbrit Berlau (EL): 
Igen vil jeg selvfølgelig takke for, at man er enig 
i intentionerne bag det lovforslag, som vi har 
fremsat. 

Nu har vi kritiseret ministeren for at være for 
langsom, men jeg kunne godt tænke mig at vide, 
hvad det er for nogle elementer, som Venstres 
ordfører mener skal ind i det samlede lovfor- 
slag, som vi så skal sidde og afvente? Hvad er 
det, der er så væsentligt, og som vi er nødt til at 
vente på for at kunne stemme for en ophævelse 
af § 28, stk. 3? Det vil jeg godt have præciseret. 

(Kort bemærkning). 
Jens Kirk (V): 
Nu synes jeg ikke, at jeg skal stå og læse hele 
lovforslaget op, som først lige er sendt i høring. 

Jeg synes, at de høringsberettigede skal have 
lov til også at læse lidt, inden jeg står og siger, 
hvad der er væsentligt. Der er mange ting, som 
skal ændres, og dem håber jeg selvfølgelig også 


