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Tirsdag den 17. januar 2006 (F 15)

Det er rigtigt, at man selvfolgelig roser de ste-
der, hvor behandlingsindsatsen ex forbedret. Det
har vi selv veeret med til i SF, men det zendrer da
ikke ved hovedindtrykket. Enhver, der eristand
til at leese den her rapport, kan se, at den er en
senderlemmende kritik af regeringens socialpo-
litik. ‘

Jeg synes bare, at det er dybt beskeemmende
at have en fagminister, der ikke har storhed nok
til at anerkende, at bagsiden af regeringens poli-
tik er, at nogle mennesker, som er syge og derfor
ikke har en kinamands chance, bliver placeret pa
et skonomisk niveau, der i sig selv er med til at
forveerre deres problemer.

Jeg forstar ikke, at man ikke som minister kan
have storhed nok til at anerkende det, som alle
fagfolk siger. Det er bare det, der undrer mig.

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Nu forsgger hr. Villy Sevndal simpelt hen at
kore pa frihjul, for det er s& upraecist og sa svee-
vende, som noget kan veere.

Jeg kan klart neevne en liste over, hvilke for-
slag der har veeret fremsat fra radets side, og
hvilke vi rent faktisk har gennemfort. Vihar i
meget stort omfang gennemfert de forslag, radet
er kommet med. Vi har en lebende diskussion
og dialog om, hvad vi skal tage fat pa.

Det er rigtigt, at der er en ting, hvor jeg ikke
er enig med radet, nemlig med hensyn til loftet
over kontanthjeelpen. Her mangler hr. Villy
Sevndal jo meget klart at sige, at hr. Villy Sevn-
dal ensker, at det ikke skal kunne betale sig at
arbejde; ensker at vende tilbage til det gamle sy-
stem, hvor man kan veere i den situation, at man
har mere ud af at veere pa passiv forsergelse end
af at veere i beskeeftigelse.

Det onsker vi ikke fra regeringens side. Vi sy-
nes, at det skal kunne betale sig at arbejde, og -
derfor star vi ved loftet over kontanthjeelpen.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Beehr (EL):

Det kan veaere lidt sveert at finde ud af, hvad so-
cialministeren overhovedet mener om ulighed.
Nu henviser jeg overhovedet ikke til tidligere ti-
ders uenighed, men kun til, om socialministeren
gér ind for ulighed eller er modstander af ulig-
hed. Jeg henviser egentlig heller ikke til, om so-
cialministeren vil erkende, at der har veeret en
stigende ulighed under den her regering, eller
om socialministeren ikke vil erkende det.

Jeg har bare et lidt mere konkret spergsmal.
Jeg kunne godt teenke mig at here, om ikke so-
cialministeren er enig med mig i, at det er rig-
tigt, at de mennesker, som rent faktisk-er ramt af
kontanthjeelpsloftet, er blevet fattigere, nér de
har féet feerre penge mellem heenderne.

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg synes, at det er vigtigt at se p4, hvad man
kan f& ud af at veere pa passiv forsergelse i for-
hold til at veere i beskeeftigelse. Derfor har vi fra
regeringens side indfert loftet over kontanthjeel-
pen. :

Samtidig ger vi s& det, at vi gar ind og prever
at se pa, hvilke hindringer der gor, at man f.eks.
er pa kontanthjeelp. Det, vi kan glaede os over i
forbindelse med de forskellige undersggelser, er,
at der er en meget stor mobilitet ud og ind af
gruppen. Det er de feerreste, der er i den situati-
on i leengere tid, nar vi ser pa lavindkomstgrup-
pen.

Faktisk er der en meget stor udgang. Vi er
nede pa 1 pct., der over en 10-arig periode er der
hele tiden. Det bliver man nedt til at tage hejde
for, ndr man diskuterer den skonomiske situati-
on for de enkelte, der matte veere i lavindkomst-

gruppen.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Nu er det jo forbistret sjeeldent, at socialministe-

ren og jeg kan blive enige om noget som helst, s&

jeg fisker bare efter en lillebittebitte enighed.
Selv om det kun er en eneste familie, derien

leengere periode er ramt af kontanthjeelpsloftet,

kan vi sa ikke fa socialministeren til at erkende,

at den ene familie er blevet fattigere pa grund af

- kontanthjeelpsloftet, end familien havde veeret,

hvis kontanthjeelpsloftet ikke havde eksisteret?
Kan vi ikke blive enige om bare den lillebitte de-
talje?

(Kort bemeerkning).

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg bliver bare nadt til at understrege over for
hr. Jorgen Arbo-Beehr, hvorfor vi har loftet over
kontanthjeelpen, hvad princippet bag det er. Det
er, at det skal kunne betale sig at arbejde.

Det er da rigtigt, at der er nogle, der er i en si-
tuation, hvor de har mindre til radighed, end de
kunne have haft, hvis ikke loftet var der, fordi de
nér det. Der har jeg tidligere gjort rede for, at det
rammer meget forskelligt, og at der er mange



