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Europaeiske Feellesskab enige om at skabe mu-
lighed for, at meend og kvinder skal kunne for-
ene deres-erhvervsmeessige og familiemeessige
forpligtelser, eksempelvis ved at tilsta en ar-
bejdstager arbejdsfrihed som folge af force ma-
jeure-situationer, der gor arbejdstagerens umid-
delbare tilstedeveerelse patreengende nedven-
dig.

K1.2025

Her i Danmark overlod vi det til arbejdsmar-
kedets parter at lave de negdvendige aftaler, der
kunne give lonmodtagerne ret til dette. Kom-
missionen har sa ikke fundet, at det er nok.

Der mé ikke herske nogen tvivl om, at de in-
dividuelle rettigheder, som alle arbejdstagere
har, skal sikres, og at man skal have mulighed
for at gore dem geeldende for de nationale dom-
stole. Set i det lys kunne vi godt teenke os, at vi
under udvalgsarbejdet ser neermere pa den lidt
uklare situation, som semeend kommer i, hvis
lovforslaget vedtages i dets nuveerende form.

Forslaget gor det nemmere for borgerne at
dokumentere deres ret til fraveer i en force ma-
jeure-situation. Det er en klar forbedring fra den
nuveerende situation, hvor man &benbart i nogle
tilfeelde ikke har kunnet regne hundrede procent
med denne ret. Vi ved jo alle, at det veerste mare-
ridt, man kan blive udsat for, er, hvis ens bern
eller andre i den neere familie bliver ramt af
pludselig sygdom eller anden ulykke. S3 er det
eneste, vi gnsker, at veere hos dem, der har brug
for os. Der ma derfor ikke herske den mindste
tvivl om, at man s& har ret til at forlade sin ar-
bejdsplads uden efterfolgende sanktioner.

Vi stotter, at lovforslaget samler de geeldende
rettigheder, der vedrerer lenmodtageres fraveer
af familiemaessige arsager, der ikke vedrerer
graviditet, barsel eller adoption, i én lov og der-
med eger gennemsigtigheden for den enkelte
borger.

Martin Henriksen (DF):

Der er i forhold til geeldende lov tale om at sam-
le forskellige bestemmelser vedrarende ret til
fraveer fra arbejde som felge af familiemeessige
érsager i én lov. Derudover implementeres force
majeure-bestemmelsen, hvis jeg udtalte det rig-
tigt, via lovgivning.

Dansk Folkeparti er generelt positivt indstil-
let over for tiltag, som gavner det arbejdende
folk. Indtil nu har det veeret opfattelsen i Dan-
mark, sddan forstér jeg det i hvert fald, at denne
ret allerede i dag er geeldende i Danmark via
overenskomster og geeldende praksis. Derfor sy-

nes jeg, det umiddelbart virker unedvendigt at .
bruge Folketingets tid og skatteborgernes penge
pa at behandle dette forslag. Vi vil i udvalget
stille en reekke sporgsmél for at skabe mere
overblik over situationen.

Der skal selvfelgelig ikke veere tvivl om ret-
tighederne i Danmark, og hvis der er det, s& kan
viogsd stette regeringens forslag, men det her er
jo ikke kommet, s vidt jeg har forstaet, fordi re-
geringen er i tvivl. Det er bureaukraterne nede i
EU, der er i tvivl om, hvorvidt denne ret er geel-
dende i Danmark, og jeg forstar det sidan, at det
er den. Derfor ensker vi belyst, om EU's tvivl be-
rettlger til en loveendring. EU skal ikke blande
sig i det danske arbejdsmarked, og det ger de alt
for tit.

Den socialdemokratiske ordferer sagde, at
det her ikke skal blive til en glidebane. Det her
er en glidebane. Den har veeret i gang iet godt’
stykke tid, og nu fortseetter den sd med det her
pabud fra EU, og det er trist.

54 har jeg forstéet det sddan, at semeendene
allerede er deekket af ssmandsloven, men det
kunne ministeren jo bekreefte eller ikke bekreef-
te. Ellers skal vi selvfelgelig ogsé have kigget pa
det.

Som udgangspunkt virker det un;advendlg
bureaukratisk, at man bruger tid pa det her, hvis
det i realiteten viser sig, sédan som jeg har for-
stéet det, at denne ret allerede er geeldende i
Danmark. 5a vi afventer svarene fra udvalget.

Per @rum Jergensen (KF):
I Det Konservative Folkeparti mener vi, at hvis
der skal veere tvivl om, at dette tiltag er en ret
her i Danmark, sd er det helt naturligt, at vi ogsé
indferer dette direktiv og det bliver geeldende
lov i Danmark.

Jeg foler ikke, der er s& meget at foje til,andet
end at Det Konservative Folkeparti stetter for-
slaget.

Lone Dybkjaer (RV) :

Da mit partis ordferer, hr. Martin leegaard
ikke kan vaere til stede, skal j jeg pa hans vegne si-
ge, at Det Radikale Venstre stotter forslaget.

Der er to ting i det. Vi forstér, at der kan ska-
bes usikkerhed om retstilstanden i.Danmark.
Det er i hvert fald det, Kommissionen har pape-
get, og s& synes vi, det er udmeerket, at regerin-
gen gor, hvad jeg vil kalde kort proces, og gen-
nemferer en preecisering af de retlige. tilstande
med dette lovforslag.



