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ogsd kunne veere gode, og dem regner jeg da
med at Venstre og regeringen ogsé vil veere med
til. Sa det ser jeg da frem til.

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V): ,
Hr. John Dyrby vil have, at vi skal veere konkre-
te, og sa sperger vi f.eks. til, om hr. Dyrby —
uden at blinke, som han sagde fra talerstolen —
kan give tre konkrete bud pa skattehuller, som
skal tukkes. 54 far vi svaret: Ja, dem kan jeg godt
komme med, dem far I, nar tid er.

Men nu giver vi Socialdemokraterne en chan-
ce for at definere helt konkret, hvad de mener et
skattehul er. Det er jo ret vigtigt, om det er no-
get, man definerer klart, eller om man mener, at
det er noget, man politisk vurderer som veeren-
de urimeligt. Det er da ret vigtigt for borgerne at
vide, og det er jo sddan set det eneste, vi sperger
ind til.

For man har jo travlt med at sige, at regerin-
gen ikke lukker skattehuller. Det er vi sa i gang
med nu, og sa beder vi Socialdemokraterne, for-
di de finansierer en hel del af deres udgiftspo-
ster med lukning af skattehuller, om at veere en
lille smule konkrete pa det omréde. Det er os,
der beder Socialdemokraterne om at veere kon-

krete.
Kl 15.25

(Kort bemeerkning).

John Dyrby (S):

Allerferst, tak for tilliden. Det er jo sddan, at vi

nu har et eksempel pa et skattehul, som er luk-

ket, og som sagt, det medgiver vi gerne, det vil

vi gerne veere med.til. Det er der gjort opmaerk—
som pa for lang tid siden.

Dajeg arbejdede med de her sager, og det lig-
ger efterhandennogle ar tilbage, var det sddan
en staende regel.i den branche, at det var noget,
man gjorde. 54 regeringen har haft adskillige ar
til at lukke det.

Nu siger jeg, at jeg har haft en samtale med en

‘lektor i skatteforvaltning. Han gav mig uden at
blinke tre eksempleri torsdags. Sa vil hr. Jens
Rohde have, atjeg pa:mindre end en uge skal
definere, hvordan.det lukkes, og beskrive det
helt igennem. Helt eerligt, det er da urimeligt.

5a beder hr. Jens Rohde om en definition. Jeg
gav en lige for, og jeg siger med det samme: Det
her er vanskeligt..Déet kan man ikke give en en-
tydig definition:af. Der er ikke engang i regerin-
gens opleeg til'L 116:givet-en definition af skatte-
hullet. Jeg har'ikke:set det:nogen steder.

Vi hjeelper gerne regeringen og Venstre med
at lave sddan en definition, men var det ikke uri-
meligt at bede om en definition p& noget, man
ikke engang selv kan definere?

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Jamen hr. John Dyrby stér i sin ordferertale og
siger, at der er andre pivabne skattehuller. Vi til-
lader os at sporge: Hvilke er det? Det kan vi ikke
fé noget svar pa. Derfor prever vi selv at afsage
det. Det er vel meget naturligt.

Jeg beder ikke hr. Dyrby om at forteelle, hvor-
dan han vil lukke disse skattehuller; jeg beder
hr. Dyrby om at konkretisere sit eget udsagn om,
at han uden at blinke kan neevne tre skattehuller,
som stdr pivabne. Hvis hr. John Dyrby mener at
kunne gore det uden at blinke, hvorfor er det sa
sa sveert at gere det fra talerstolen?

Det ma jo veere, fordi det er en lidt vanskeli-
gere opgave end som s&, og pa den made kan vi
sa sige: Fint, sa takker vi for svaret. Men sd ma vi
bare konkludere, at begrebet skattehuller er me-
get bredt og meget vidt i den socialdemokrati-
ske optik, og det kan alts& bruges i enhver form,
nar det er sddan, at der skal kradses penge ind,
fordi man selv politisk vurderer, hvilke skatter
der er rimelige og urimelige. Men tak for den
konklusion.

(Kort bemeerkning).

John Dyrby (S):

Den konklusion vil i givet fald veere fejlagtig. Jeg
vil godt rette en misforstaelse. Det er jo ikke
mig, der kan naevne tre uden at blinke, det var
den pageeldende skatteekspert.

Jeg har jo sagt klart, at vi nok skal komme
med dem. Men hr. Jens Rohde mé have lidt tal-
modighed. Nu bruger man selv adskillige ar til
at komme frem med det, kunne man sa ikke give
lidt snor, mere end bare en uge? Det er det ene-
ste, jeg beder om, og vi skal nok komme med
det. Hr. Jens Rohde behaver ikke ligge sevnles
om natten. Vi skal nok komme med det. Tag det
nu roligt.

(Kort bemeerkning).

Torsten Schack Pedersen (V):

Jeg synes, det kunne vaere interessant, hvis hr.
John Dyrby kan lofte sleret for, hvordan man sé i
det socialdemokratiske finanslovudspil kan be-
regne en veerdi af nogle skattehuller, som man
abenbart ikke kan definere. Hvordan heenger
det sammen? Hvad er det for nogle skattehuller,



