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ne ligger derfor uden for rammerne af det, der

kan gives tilladelse til efter feerdselslovens § 92

d. :

Justitsministeriets ekspropriationsretlige vur-
dering kan altsé ikke tolkes som en generel stil-
lingtagen til, om der er hjemmel i forsegsbe-
stemmelsen i feerdselslovens § 92 d til at tillade
etablering af miljezoneordningen.

Nér regeringen nu vil igangseette et hurtigt
tveerministerielt samarbejde om udformningen
af en ny lovregulering af miljgzoner af perma-
nent karakter, er det netop med henblik pa at
lzse de problemer, som vi er stadt pa i forbindel-
se med de konkrete modeller for en miljgzone-

_ordning i Kebenhavn. Samtidig har vi tilkende-
givet, at det tveerministerielle samarbejde skal
veere afsluttet sa hurtigt, at der kan blive tale om
et lovgivningsinitiativ til efteraret.

K. 1430

Jeg vil gerne understrege, at jeg naturligvis
ogsa finder det cergerligt, at vi-ikke pa et tidlige-

' re tidspunkt har kunnet fa afklaret disse sporgs-
mal, men vi har selvfelgelig ikke kunnet f4 dem
afklaret, for der foreld en eksproprianonsrethg
vurdermg Den foreligger nu, og sa har vi alts&
valgt at sige, at der er behov for at tage et lovgiv-
ningsinitiativ.

Per Clausen (EL):

Jeg kan altsé forsta, at justitsministeren stadlg
ikke vil udelukke, at der kunne komme en an-
segning om miljezoner, som kunne godkendes.
Men synes ministeren alligevel ikke, at det er
underligt, at man i et udredningsarbejde tilbage
12003, hvor Justitsministeriet var repreesenteret,
i en redegorelse giver en beskrivelse af det her,
som om der sadan set ikke er nogen begreens-
ninger, nir man nu efterfolgende konstaterer, at
der er sa store begraensninger, at de konkrete
forslag, der kommer fra Kebenhavn, alle sam-
men rejser det her problem med hensyn til
grundloven?

Alts3, for mig virker det i hvert fald en anelse
beteenkeligt, hvis regeringen udvikler et rege-
ringsgrundlag med nogle ting, som man efter-
folgende i praksis ikke kan udfere, fordi de stri-
der mod grundloven. -

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Per Clausen, at der er ingen
tvivl om, at regeringen har alle de bedste hensig-
ter med hensyn til at fa etableret miljgzoner hur-
tigst muligt, og det har vi haft hele vejen igen-
nem. Justitsministeriet har arbejdet bade aktivt

og konstruktivt pa ogsa at sikre, at der blev den
mulighed for at etablere miljezoner.

. Det, der er sagens kerne, er jo, at i hver enkelt
model, som man matte enske for en miljgzone-
ordning — og der har varet flere forskellige for
Kebenhavns Kommune — skal man selvfelgelig
ga ind og foretage en konkret vurdering. Og det,
vi er ndet til erkendelse af efter at have siddet og

- arbejdet med den her sag'i mange &r, er, at de

modeller, som kommunerne gnsker sig, er sd
vidtgaende ud fra et ekspropriationsretligt syns-
punkt, at de ikke kan hjemles inden for den lov—
givning, der er i dag.

Derfor er der jo ikke anden konklusion end at
sige, at lovgivningen i dag ikke er tilstraekkelig
til at honorere det, kommunerne forventer. Og
sd ma vi jo starte forfra og lave en lovgivning,
som harmonerer mere med de forventninger,
som kommunerne har. Og det synes jeg faktisk
ikke er seerlig sveert at forsta.

Per Clausen (EL):

Det, jeg stadlg vaek ikke forstar, er, at Justitsmi-
nisteriet jo ogsa i 2003 ma have veeret klar over,
at her var nogle alvorlige problemer. Det, jeg s&
ikke helt forstar, er, hvorfor Justitsministeriet,
nér nu det her er sa vigtigt for regeringen, ikke —
gerne i samarbejde med Miljeministeriet — gar i
gang med en vejledning af kommunerne med
hensyn til at udstikke nogle retningslinjer for,
hvordan man kan strikke sddan nogle ansggnin-
ger sammen, sa de kan holde.

Det ville jo veere en aktiv og dynamisk méde
at forspge at fa regeringens politik fort igennem
pé i stedet for den, skal vi sige noget tilbagelee-
nede holdning, som Justitsministeriet har haft
her, hvor man sadan har afventet ansggningerne
for derefter at skyde dem ned efter — det mé man
jo-formode — meget grundig behandling, for det
har i hvert fald taget lang tid.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Det eneste, der ikke har veeret i den her sag, har
veeret en tilbageleenet holdning. Tveertimod har
regeringen veeret si optaget af at kunne give en
tilladelse til en miljgzoneordning, at man har ar-
bejdet konstruktivt og aktivt pé at finde en mo-
del, som kunne holdes inden for den lovh)em-
mel, der er i dag, men det har altsa vist sig ikke
at veere muligt.

Jeg vil sige til hr. Per Clausen, at jeg faktisk
sddan set ikke rigtig kan forst, hvorfor hr. Per
Clausen ikke kan se, at den model, som regerin-
gen nu har valgt at felge, nemlig at prove at ska-



