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Torsdag den 23. februar 2006 (B 61)

dre ord, og det er jo klart, at hvis man har den
holdning og den logik, fastholder man et be-
stemt verdensbillede. Jeg ved ikke, om det no-
gen sinde har eksisteret i Danmark, men man
fastholder det verdensbillede, at alle bern lever i
lykkelige kernefamilier. Men det gor alle bern
ikke. Der er masser af kernefamilier, hvor det

ville veere godt, hvis foreeldrene blev skilt, ogsd -

for bernenes skyld, for det, at to voksne lever
sammen, er ikke nedvendigvis ensbetydende
med, at bornene har det godt.

Jeg synes, der under debatten er blevet opstil-
let nogle kriterier, nogle rangordninger og nogle
hierarkier, som det vil veere interessant at kigge
pé. Det blev fra ministerens side neevnt, at selv
om et par bliver skilt, er det trods alt godt ~ for-
stdet pa den made, at bernene stadig har begge
foreeldrene. Det vil altsa sige, at det skulle veere
bedre end en homoseksuel familie, hvor begge
ken ikke er repraesenteret, og det virker ogsa,
som om man mener, det er bedre, at bern bor pé
bernehjem, end at de bor hos homoseksuelle.
Det er jo tilladt for enlige at adoptere bern, s& en

enlig kvinde skulle altsa veere bedre til at vareta- *

ge et barns tarv end to kvinder, der lever sam-
men. Det gor hykleriet helt 8benlyst.
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Samtidig bliver det ogsa neevnt, at man jo
ikke har noget imod homoseksuelle og deres
made at leve pa. Det kan godt veere, at det er no-
get, man siger heroppefra, men nar man i prak-
sis i lovgivningen forskelsbehandler, nar man i
praksis i lovgivningen ikke giver homoseksuelle
mulighed for at blive vurderet som egnede for-
eeldre pa samme vilkér som andre foreeldre, nér
man i praksis i sin politik giver udtryk for, at
kernefamilien er topidealet, og at homoseksuelle
familier ikke er egnede til at f& overladt ansvaret
for et adoptivbarn, si kan man ikke heroppefra
stille sig op og sige, at man i evrigt ikke har no-
get imod homoseksuelles familiemenstre, og at
man i evrigt ikke har noget imod folks seksuelle
orientering. S& er konsekvensen i hvert fald, at
man star for en politik, som i sin grundsubstans

“er homofobisk.

Det synes jeg er uheldigt, for en af de grund-
leeggende veerdier, som jeg synes er beerende for
det danske samfund, er nemlig en veerdi, der
handler om ligestilling, at vi i Danmark ikke dis-
kriminerer hverken pa grund af ken, hudfarve, .
seksuel orientering eller tro for den sags skyld.
Det er et af de fundamenter, som jeg og SF me-
ner skal veaere beerende for det danske samfund,
og i den kontekst synes vi, det er imod de bee-

rende veerdier ikke at give homoseksuelle mu-
lighed for at kunne blive vurderet som egnede
adoptivforeeldre pa linje med andre foraeldre.

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jergensen (KF):

Jeg synes faktisk, det er urimeligt, at SF's ordfe-
rer fortsat drager den konklusion, at det er et
spergsmél, om bernene skal veere pa et borne-
hjem eller i en homoseksuel familie. Det synes
jeg er urimeligt, for sadan er virkeligheden jo ik-
ke. Virkeligheden er jo, at der er 2 ars ventetid,
simpelt hen fordi der ikke er bern nok til de fa-
milier, der seger adoption. Er det ikke korrekt, at
et barn, som vokser op i en heteroseksuel fami-
lie, ikke bliver-udsat for mobning, konflikter el-
ler andet p& grund af seksuel orientering? Er det
ikke korrekt?

(Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Deter da muhgt at det barn ikke vil blive udsat
for mobning pa grund af foreeldrenes seksuelle
orientering, men verden er jo sa grusom, at ber-
nene nok skal finde noget andet at mobbe hinan-
den med. Sadan er det jo.

Hyvis vi skulle folge den logik, hr. Per Orum
Jergensen giver udtryk for, sa skulle man jo fra-
tage mange foreeldre muligheden for at adopte-
re, hvis man mener, at detes udseende, deres
veeremade, deres hobbyer, eller hvad det i evrigt
kan veere, barn kan finde p4 at mobbe hinanden
med, skulle veere geeldende for, om bernene bli-
ver mobbet i skolegérden. Der er jo mange ting,
bern mobber hinanden med: om de er rodhare-
de, gar med briller, eller hvad det nu kan veere.
Jeg tror, at bade hr. Per @rum Jorgensen og jeg
vil kunne neevne nogle af de eksempler, som vi
kender fra vores egen tid i skolegérden. Born er
jo sédan lidt barske over for hinanden.

(Kort bemaerkmng)
Per Orum Jorgensen (KF):
Det vil sige, at jeg kun kan tolke det den vej
rundt, at SF’s ordferer ikke er bekymret over, at
et barn, som har haft en hérd start pa livet, som
maske har en anden hudfarve, skal vokse op i et
homoseksuelt milje, hvor der er en risiko for, at
det kan blive mobbet yderligere pa grund af de
her ting, der kan dog veere forskellige opfattel-
ser af, hvilke konsekvenser det har..

Jeg vil godt sperge hr. Kamal Qureshi: Hvor
mange bern har homoseksuelle familier i Sveri-
ge, som vi jo gerne vil sammenligne os med, for-



