
2368 F. t. 1. vedr. afgift af tinglysning m.y. 

Til nr. 26 
Tinglysningsafgiftslovens § 22 omhandler godtgø- 

relse af afgift i tilfælde af tilbagetrækning eller afvis- 
ning og nedsættelse af afgiften ved tinglysning heref- 
ter. Det fremgår af bemærkningerne til ændringen af 
tinglysningsafgiftslovens § 16, jf. forslagets § 1, 
nr. 22, at ændringen af forfaldstidspunktet for afgiften 
medfører, at der ikke vil blive spørgsmål om tilbage- 
betaling af afgiften, hvis dokumentet afvises eller 
trækkes tilbage fra tinglysning eller registrering. Det 
skyldes, at der ikke betales afgift, når et dokument af- 
vises eller trækkes tilbage fra tinglysning eller regi- 
strering. § 22 foreslås derfor ophævet. 

Til nr. 27 
Efter tinglysningsafgiftslovens § 23, stk. 1, nr. 3, 

kan der ske godtgørelse af den ved tinglysning eller 
registrering indbetalte afgift, dog med fradrag af den 
faste afgift, hvis det dokumenteres, at et tinglyst eller 
registreret pant, bortset fra pant ifølge ejerpantebrev, 
er aflyst eller udslettet, og pantebrevet ikke har været 
overgivet til kreditor eller kreditors repræsentant, og 
der ikke er betalt ydelser i henhold til pantebrevet. For 
pantebreve udstedt til sikkerhed for lån i realkreditin- 
stitutter, Dansk Landbrugs Realkreditfond eller pen- 
geinstitutter kan godtgørelse ske, selv om pantebrevet 
har været i kreditors besiddelse, hvis lånet ikke er ud- 
betalt. 

I et digitalt system eksisterer pantebreve ikke som 
fysiske dokumenter. Det vil derfor ikke være muligt at 
overgive pantebrevet til kreditor. Betingelsen i § 23, 
stk. 1, nr. 3, l. pkt., om, at pantebrevet ikke har været 
overgivet til kreditor eller kreditors repræsentant, op- 
hæves derfor. § 23, stk. 1, nr. 3, 2. pkt., omhandler 
kun de situationer, hvor pantebrevet har været i kredi- 
tors besiddelse. Denne del af § 23, stk. 1, nr. 3, kan 
derfor også ophæves. 

Til nr. 28 
Forslaget om indsættelse af § 29 a og § 29 b i ting- 

lysningsafgiftsloven er en konsekvens af forslaget om 
ændringen af storkundeordningen til en angivelses- 
ordning, jf. forslagets § 1, nr. 22, om ændring af ting- 
lysningsafgiftslovens § 16. Bestemmelserne skal kun 
gælde de virksomheder, der er registreret som stor- 
kunder efter forslaget til ændring af tinglysningsaf- 
giftslovens § 17, jf. forslagets § 1, nr. 22. Efter ting- 
lysningsafgiftslovens § 29 kan SKAT kræve doku- 
menter udleveret med henblik på kontrol heraf. Denne 
kontrolbeføjelse vil fortsat være gældende for de an- 
meldere, der ikke er storkunder. Bestemmelsen vil 
imidlertid ikke give en reel håndhævelsesmulighed i 
forbindelse med en angivelsesordning. Det er nødven- 

digt, at SKAT bl.a. kan foretage kontrolbesøg hos den 
enkelte storkunde for at gennemgå enkelttransaktio- 
ners afgiftsberigtigelse. 

De foreslåede bestemmelser i § 29 a og § 29 b sva- 
rer indholdsmæssigt til kontrolbestemmelserne i de 
fleste andre afgiftslove. Den konkrete formulering ta- 
ger udgangspunkt i lønsumsafgiftslovens §§ 15 og 16. 
Bortset fra at kontrolbeføjelserne udstrækkes til tillige 
at omfatte tinglysnings- og registreringsafgiften, vil 
de registrerede virksomheder således ikke blive pålagt 
yderligere kontrolregler i forhold til de, der allerede 
gælder for kontrol efter andre afgiftslove. 

Det foreslås i § 29 a, at SKAT, hvis det skønnes 
nødvendigt, til enhver tid mod behørig legitimation 
uden retskendelse har adgang til at foretage eftersyn i 
lokaler, der benyttes af storkunderne og til at efterse 
deres forretningsbøger, øvrige regnskabsmateriale 
samt korrespondance m.v., uanset om oplysningerne 
opbevares på papir eller elektronisk. Virksomheder- 
nes indehavere og ansatte skal yde SKAT fornøden 
vejledning og hjælp ved eftersyn som nævnt i stk. 1. 
Betingelsen for, at SKAT kan foretage indgrebet, er 
opfyldt, hvis det er nødvendigt med henblik på 
SKATs kontrol af storkundernes afgiftsbetaling. 

Det foreslås i § 29 b, at politiet får hjemmel til at 
yde SKAT bistand til gennemførelsen af kontrollen 
efter § 29 a. Der indsættes hjemmel til, at justitsmini- 
steren efter forhandling med skatteministeren kan 
fastsætte nærmere regler herom. 

Til §2 og §3 

I medfør af den gældende § 124 m, stk. 2, nr. 6, i 
færdselsloven betales der ikke afgift, når der sker ejer- 
skifte som følge af overdragelse af et køretøj i medfør 
af kommunalreformen. Det foreslås, at afgiftsfritagel- 
sen udvides til tillige at omfatte overdragelser som føl- 
ge af en beslutning truffet af indenrigs- og sundheds- 
ministeren om ændring af den kommunale eller regi- 
onale inddeling eller om opløsning og udpegelse af 
forpligtende kommunale samarbejder i medfør af lov 
nr. 382 af 3. maj 2006 om ændringer af landets indde- 
ling i kommuner og regioner og om opløsning og ud- 
pegelse af forpligtende kommunale samarbejder. 

Begrundelsen for, at afgiftsfritagelsen for registre- 
ringsafgift indsættes i to love, henholdsvis færdselslo- 
ven og lov om registrering af køretøjer, er, at færdsels- 
lovens § 124 m er ophævet ved § 21 i lov nr. 309 af 
19. april 2006 om registrering af køretøjer. Lov om re- 
gistrering af køretøjer er dog ikke trådt i kraft endnu. 
Tidspunktet for ikrafttrædelsen af denne lov fastsæt- 
tes af skatteministeren. 


