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fald eller sammensted, som giver anledning til,
at man ma overveje, hvad man s& ger i den giv-
ne situation?

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Det er mit klare udgangspunkt, at forudseetnin-
gen for, at vi i Enhedslisten kan acceptere en
landbrugsudvikling, er, at den bdde indeholder
dyrevelfeerdsmeessige fremskridt og miljgmees-
sige fremskridt. Det kan s godt f&4 den konse-
kvens, at den landbrugsproduktion, vi fari
fremtiden, ikke betyder, at der skal produceres
flere svin, som det er planen i det, der ligger her,
men at der snarere skal produceres feerre svin.

Det, at der produceres feerre svin, betyder ef-
ter min mening, hverken at vaerditilveeksten be-
hever at blive mindre, eller at beskeeftigelsen be-
hever at blive mindre — meget tyder p4, at det vil
ga omvendt.

Men det er klart, at hvis vi skal diskutere ned-
sattelse af forureningsbelastningen, samtidig
med at vi diskuterer dyrevelfeerd, handler det
selvfalgelig om en generel diskussion om udvik-
lingen i dansk landbrug, som vi burde fare i
sammenheeng med, at vi diskuterer et forslag
som det her.

Tredje naestformand (Helge Adam Meller):

Den neeste korte bemeerkning er fra hr. Christian

Wedell-Neergaard. -
_ KL 15.15

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Jeg synes altid, det er spaendende at here En-
hedslistens betragtninger, for man kan sige: I
hvilket univers befinder vi os? Er vi i et land-
brug, hvor hele den danske natur skal forbedres,
hvor vi skal sikre dyrevelfeerdsmeessige og mil-
jomeessige krav? Hvad er det for et dansk land-
brug, som Enhedslisten ser? Er det ikke meget
forskelligt fra det, der findes, og befinder man
sig derfor ikke helt uden for, om jeg sa ma4 sige,
det, som den her lov forseger at regulere, nemlig

en faktisk regulering og fornuftig opstramning

pé en reekke punkter i forhold til det bestdende
landbrug?

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg skal ikke afvise, at Enhedshsten star alene
med det synspunkt, og at det er uden for hr.
Christian Wedell-Neergaards univers at have et

synspunkt, der handler om, at det faktisk er et
perspektiv at sikre en udvikling af dansk land-
brug, hvor det kommer i balance med naturen,
og hvor der fokuseres pa dyrevelfeerd. Men hvis
det er at veere uden for hr. Christian Wedell-
Neergaards univers, tror jeg, at jeg lever godt
der.

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Hr. Per Clausen siger, at det her beveeger sig i
den helt forkerte retning. Hvad er det sa for en
retning, det skulle beveege sig? Der sker jo her
en opstramning p& miljgomrédet, der kommer
bedre regulering af lugt, der bliver anvendelse
af ny miljoteknologi, ammoniak bliver reguleret,
og i svrigt overholder det her lovforslag hele
vandmiljeplan III, hvor man altsa starter med at
lave de her bufferzoner. Er det ikke en forbed-
ring?

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Det, som jeg synes er fremgaet meget Klart af de-
batten i dag, er, at der muligvis p& nogle omra-
der sker nogle minimale forbedringer, og at der
pé andre omrader er stor risiko for, at der sker
nogle forringelser.

Det, som stér fast, heevet over enhver tvivl, og
det sagde hr. Christian Wedell-Neergaard meget
preecist, er, at det her er et led i at sikre udviklin-
gen af dansk industrilandbrug, og det er jo hr.
Christian Wedell-Neergaards klare ret at synes,
at det er den ve], dansk landbrug skal beveege
sig ud ad. Jeg siger bare, at efter min opfattelse
skal vi udvikle et landbrug, som tager udgangs-
punkt i at skulle eksistere i balance med naturen,
og som tager udgangspunkt i dyrevelfeerd.

Det er rigtigt, som hr. Christian Wedell-Neer-
gaard siger, at det er nogenlunde det modsatte
af det, han foreslar, med den tilfejelse, at jeg re-
spekterer, hr. Christian Wedell-Neergaard gerne
inden for den preemis, der hedder industriland-
brug, vil gere det s& godt for naturen og for dy-
revelfeerden som muligt. Men vores udgangs-
punkter er bare helt forskellige.

Tredje neestformand (Helge Adam Maoller):
Tak til ordfereren. Den neeste pa talerstolen er
miljeministeren.

Milj aministeren (Connie ‘Hedegaard):
Det her er et vigtigt lovforslag. Vi tager et princi-
pielt nyt skridt i dansk miljepolitik, og man kan



