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talt vilkér for en fri, offentlig debat, at man har
lov til at forsvare sig selv.

Holger K. Nielsen (SF):

Naturligvis er det det, ligesom det ogsé var en
statsministers ret sidste ar at forholde sig til, om
det var klogt eller j at bringe de tegninger i Jyl-
lands-Posten, uden at sige, at de ikke havde lov
til det. Det var jo det, det var umuligt at f4 rege-
ringen til.

I dag vil regeringen hellere end gerne gé ind
og blande sig i Danmarks Radios konkrete dis-
positioner. Hvorfor? Fordi regeringen er presset
i den her sag. Det bekymrende er, at nir regerin-
gen er presset, forsgger statsministeren som
statsminister og som pressens minister at leegge
et pres pd Danmarks Radio, et pres, som statsmi-
nisteren haber kan betyde, at selvcensuren bre-
der sig i Danmarks Radio, sé stationen bliver
mere regeringsvenlig, end den har veeret.

Vi har set noget tilsvarende i Storbritannien,
hvor Tony Blair forsegte det samme omkring
BBC. Vi har set det samme i Italien, nar Ber-
lusconi forsggte at styre RAIL Det er s& forstem-
mende, nar magtmennesker bliver pressede og
de sa forspger reelt at begreense yiringsfriheden.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Der er meget, rigtig meget, der tyder p4, at det
er hr. Holger K. Nielsen, der foler sig presset af
en rigtig ringe sag, nar han skal s& langt ud, at
han begynder at sammenligne med forholdene i
Italien. Alts, jeg synes helt aerligt, at det taler
fuldsteendig for sig selv.

Det her er jo i virkeligheden meget enkelt.
Det drejer sig blot om, at Danmarks Radio har
publiceret en film, en meget politisk film, udar-
bejdet i et meget teet samarbejde med hr. Frank
Aaen, og i den forbindelse samt i efterfolgende
nyhedsudsendelser givet anledning til anklager
mod regeringen, som bygger pé et forkert
grundlag. I den situation ma regeringen da som
et minimum have lov til at afvise beskyldninger-
ne, afvise kritikken, tage til genmeele. Jeg mener,
det er et fundamentalt krav i et frit folkestyre.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):

Hr. Steen Gade for et sidste sporgsmal. :
KI. 1445

Steen Gade (SF):

Genmeele er der ikke nogen der anfeegter.
Statsministeren mener, der er en meget stor

forskel pd Muhammedsagen og den her i for-

hold til pressens muligheder. Der er jo én forskel
selvfelgelig; der er jo den, at det, vi andre er
bange for, er, at statsministeren som statsmini-
ster leegger pres pd pressen. Det er klart, at det -
er en forskel, vil jeg gerne sige til statsministe-
ren.

Det, jeg egentlig bare appellerede til, var, at
statsministeren lige heevede sig lidt over det og
var veerner om pressens frihed ogsa i vanskelige
sager, altsé ogsd i sager, hvor man bliver kritise-
ret. Det er jo der, mélestokken er: om man for-
svarer mediernes frihed, ogsa nir man selv bli-
ver kritiseret.

Det er noget helt, helt andet end det, statsmi-
nisteren siger med at give genmeele, for selvfal-
gelig har statsministeren ret til, ja, pligt til at si-
ge: Det er forkert, det passer ikke. Og ogsé gé i
fiernsynet med det. Men det pres, der bliver lagt
pd en vigtig nyhedsinstitution i Danmark, Dan-
marks Radio, ved, at statsministeren annoncerer
undersggelser og forer sig frem ogsa her i dag
pé den her made, er jo det, der er det bekymren-
de. ‘

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen lad os nu tage et konkret eksempel. Dan-
marks Radio bragte i en nyhedsudsendelse den
pastand, at forsvarsministeren forst havde givet
oplysninger til Folketinget om, at danske solda-
ter havde overdraget tilbageholdte til amerika-
nerne, efter at filmen var blevet offentliggjort.
Det var faktuelt forkert. De oplysninger var gi-
vet til Folketinget langt tidligere. Det har Dan-
marks Radio ogsa erkendt var en fejl.

Skulle regeringen s3, eller skulle jeg for den
sags skyld, veere afskaret fra at papege, at her er
der en fejl? Altsd, hr. Steen Gade far det til at ly-
de, som om jeg som statsminister skal heeve mig
op over den debat, og jeg mé ikke have nogen
mening om, hvorvidt der er videregivet en for-
kert oplysning. Jamen det er jo en fuldsteendig
meningsles holdning at have til indholdet i
ytringsfriheden. Der videregives noget forkert,
sa ma det da ogsa veere regeringens ikke blot ret,
men neermest pligt at papege, at der er videregi-
vet en forkert oplysning. Nu neevner jeg den, for
den har Danmarks Radio selv berigtiget.

Hermed sluttede spergsmalet.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Inden vi gar videre, skal jeg oplyse, at de to
spergsmal, der er opfert som nr. 12 og 13, S 2378
og S 2381, udgér af dagsordenen. Det er spergs-



