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Onsdag den 7. februar 2007 (B 71)

nuveerende gadejuristforsegsordning ligger un-
der satspuljen, som har ligget under socialmini-
steren; det er formentlig derfra, at det gér galt
fra starten.

Min pointe var blot, at sa taler vi ikke leengere
om en social foranstaltning. Sa taler vi om, at
retshjeelpen skal veere udkerende og udfarende,
og det er noget andet. Det kunne veere en meget
interessant diskussion, og det kunne faktisk
godt vaere, at det — dette forslag eller ej — var no-
get, man skulle se pa. Det kunne godt veere ret
interessant. Men jeg tror igen, at vi skal vente pa
at se evalueringen af den her ordning og s se
pé, om man skal fortseette, i hvilken form man
skal fortseette, og hvem den rigtige minister s&
skal vaere til den tid. Det er der ingen tvivl om.

Lad mig s& ogsa undersirege her, at det jo alt-
sa ikke kreever juridisk bistand at klage over en
socialfaglig afgerelse i kommunen. Det gor det
ikke. Man behgver ikke have en juridisk em-
bedseksamen for at sige: Jeg er utilfreds med
den afgorelse, kommunen har truffet, med ven-
lig hilsen borger et eller andet. Det behever man
ikke, og derfor skal vi nok ogsa passe p4, at vi
ikke overvurderer behovet for juridisk bistand.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Vi gér videre i ordfererraek-
ken, og det er nu fru Bente Dahl.

Bente Dahl (RV):
Da ordfareren er blevet forhindret, skal jeg for-
holde mig til beslutningsforslaget pa Det Radi-
kale Venstres vegne.
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Beslutningsforslaget paleegger regeringen at
drage omsorg for, at der bliver etableret et per-
manent juridisk rddgivningstilbud, der retter sig
mod de mest sarbare og socialt udsatte personer,
som lever en stor del af deres liv pa gaden. Det
er forslagsstillernes enske at styrke retssikkerhe-
den for disse personer, og det begrundes med, at
langt de fleste af disse udsatte har behov for
retshjeelp, men ikke kender deres rettigheder og
derfor ikke er i stand til at identificere en mulig
juridisk kreenkelse. Det er et relevant forslag,
der sympatisk vil forsege at lose mange proble-
mer, og vi forestiller os en slags juridisk udryk-
ningshold til de mest udsatte i samfundet.

Vi har et par overvejelser i Det Radikale Ven-
stre, og vi vil gerne diskutere dem i lgbet af be-
handlingen af beslutningsforslaget. Andre parti-
er har veeret inde pd noget af det samme, nemlig
hvor det problem, der er tale om, findes. Er det

kun i Kebenhavn, ordningen skal geelde, eller er
det i hele landet?

Vi vil gerne diskutere, hvilke mélgrupper En-
hedslisten helt praecist teenker p4, altsé en af-
greensning af malgruppeomrédet, og vi kunne
ogsa teenke os en diskussion af, hvad det vil ko-
ste at gennemfore beslutningsforslaget, altsd for-
holdet mellem prioriteringer, og hvor mange
penge der kan stilles til radighed.

Som ogsé De Konservative var inde p4, fore-
tager Kebenhavns Kommune en evaluering. Re-
sultatet foreligger i maj 2007, og det havde mé-
ske veeret en idé at vente med at fremsaette et sa-
dant beslutningsforslag, indtil evalueringen er
foretaget, sa vi kunne have draget erfaringerne
med ind i overvejelserne. Endelig kunne vi mu-
ligvis forestille os, at kommunalt ansatte social-
rddgivere maske kunne inddrages i de juridiske
radgivningshold, som foreslas.

Det Radikale Venstre er som udgangspunkt
spergende positive, men vi vil som sagt gerne
have belyst de ovennaevnte indvendinger i ud-
valgsarbejdet, for vi tager endelig stilling.

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Jeg skal meddele, at SF’s ordferer pa omradet,
fru Anne Baastrup, heller ikke kan vzere til ste-
de, sa jeg skal fremfore folgende:

Begrebet gadejurist er langsomt blevet en del
af det socialpolitiske sprog, og erfaringerne med
Gadejuristen i Kgbenhavn har vist, at projektet
er en god hjeelp for de udstedte. Dels hjeelper
det den enkelte borger i en konkret sag, hvor der
er truffet afgorelse pa et forkert grundlag, eller
hvor borgeren ikke ved, at det er muligt at f&
hjeelp, dels kan denne konkrete hjeelp flytte disse
mennesker mentalt fra blot at betragte sig selv
som udstedte og marginaliserede til at betragte
sig som mennesker i en vanskelig situation.

For langt de fleste af disse udsatte og i seerlig
grad for mange stofmisbrugere med et behov for
retshjeelp geelder det, at de ikke kender deres
rettigheder og derfor heller ikke er i stand til at
identificere en mulig juridisk kreenkelse. For
denne gruppe er det ikke nok, at rettighederne
eksisterer pa papiret. Adgangen til at klage
fremhzeves eksempelvis ofte som den veaesentlig-
ste retssikkerhedsgaranti i et retssamfund, men
en klageadgang er i mange tilfeelde ikke meget
veerd for de mest udsatte, som f.eks. star uden
forsergelsesgrundlag eller er blevet bortvist fra
et behandlingstilbud med dokumenteret mar-
kant forgget risiko for at de, inden klagesagen er
feerdigbehandlet. -



