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slutninger der skal begrundes. Derer herved lagt vagt
pé; at hensynet til at bevare et enkelt og-overskueligt
system taler for at bevare de velkendte termer, der her-
efter vil veere: »Dom« og »beslutnmg« (med og uden
begrunde]se) ,

4.3.6. Retsbogen

Et vigtigt processuelt redskab for domstolenes af-
vikling af retsmeder er retsbogen, som skal 1ndeholde
en optegnelse af alle forhold af betydnmg, som retten
har foretaget sigiden enkelte sag. Det foreslas derfor,
at der indferes en regulerlng af disse forhold i retsple—
Jeloven Der ber 1ndfzores en lovfestet adgang for sa-
gens parter mv. til at forlange en udskrlft af retsbogen
samt af de dokumenter, der har veeret fremlagt i retten.

43.7.F orkyndelser
* Ikriminalsager foretages forkyndelser af pohtlet el-
ler kommunefogederne og i ¢ivile sager af de af poli-

timesteren beskikkede staevnmgsmaend der som regel'

ogsa er politifolk.

* Fraretternes s1de har der gennem ﬂere ar vaeret rejst

kritik af forkyndelsestlden

Kommlsswnen har herefter vurderet hvorledes den
praktlske ordning vedrﬂrende forkyndelse kan effekti-
viseres og forbedres.

Ansvaret for beskikkelse af staevmngsmaend ber
fortsat pahvile politimesteren, og forkyndelse skal
som h1dt11 ske ved politiet og kommunefogedeme
samt ‘ved de af politimesteren beskikkede stasvmngs—
mend, og det forventes, at pohtlfolk ogsé.i-fremtiden
skal optraede som besklkkede staevnmgsmaend

Kommlsswnen foreslar at der 1ndﬁares nye forkyn—
delsesformer som kan lette plesset pé iseer steevnings-
mendene, at kravet om forkyndelse begranses til de
rethge meddelelser hvor det er nedvendigt at kunne
fastsla, at adressaten har fiet .meddelelsen pa, for-
sknftsmae351g méde, af retterne vejledes om i videst
muligt omfang at gere brug. af fmkyndelses— og med-
delelsesformer, som ikke involverer. pohtl og stev-
mngsmaend at eksisterende standardsknvelser under-
kastes en, rev151on at pohtlfolk og staavmngsmaend
skal 1nodtage ngjere 1nstrukt10n om forkyndelseshver-
vets udforelse, az der i videre omfang skal fares kon-
trol med i iszer staevmngsmaendenes arbejde og at det
overvejes, om der med henblik pd at sge motivationen
er grundlag for et noget storre vederlag pr. forkyndel—
se el]er forsagt forkyndelse end der ydes i dag

4.3.8. Vidner
- 4.3.8.1. Vidnepligt — stedlzg afgraznsnzng Efter de
gzldende regler om vidner er udgangspunktet, at vid-

o
nepligten er stedligt afgrenset til den retskreds, hvor

. vidnet er bosiddende. Behandles sagen i en anden

retskreds, afgives vidneforklaring derfor ved den sted-
lige kredsret i form af subsidicer afhoring, og kun und- -
tagelsesvis paleegges det et vidne at mede for kredsret-
ten i en fremmed retskreds for-at afgive forklaring:
Den sezrlige udformning af reglen om vidnepligt, som
ikke genfindes i den danske retsplejelov, har en natur-
lig begrundelse i de geografiske forhold i Granland.

Kommissionen har overvejet, om der fortsat er for-
neden begrundelse for at opretholde den stedhge be-
grensning i vidnepligten, eller om den — som dét skete
i Danmark i 1965 — kan ophaves og erstattes af en

* pligt til at give mede for alle domstole i landet.

Efter en samlet vurdering foreslas det, at det geel-
dende prmmp om v1dnepl1gtens stedhge begraensnmg
opretholdes, men at der samtidig sker en betydehg
lempelse i betingelserne for at paleegge personer at af-
give vidiieforklaring for en kredsret i andre retskredse

‘end den, hvor de pagzldende er bosiddende, ligesom

muligheden for at afhere vidner under anvendelse af
fj emkommumkatmn, dvs. typisk v1deokonferenceud~
styr og telefon, foreslas lovfaestet

4. 3 8.2. Vzdner - tzlszgelse og aﬂwrmg Vldner t11~
siges af retsformanden, idet anklageren dog kan tilsi-
ge vidner i kriminalsager. Det er ligeledes udgangs-
punktet, at vidner i civile sager atheres af retsforman-
den. Dette star i modsztning til fremgangsméden i
Danmark, hvor vidner som hovedregel afheres af den
part som‘har begwret Vldnet fﬁrt T

Kommlsswnen foreslar at retsformandens akt1ve
indsats ber nedtones, og at det i langt hejere grad ber
veere op til parterne selv at tage stilling til bevisferel-
sen og dermed hvilke vidner, der ber indkaldes. En sé-
dan @ndring findes ikke beteenkelig, nar der henses til,
at: retsformandens Ve]ledmngsforplzgtelse over for

“parterne.opretholdes.

Reglérne herom foreslas udformet med inspiration
fra den danske retsplejelov, hvorefter det fortsat vil
vaere Tetten, der indkalder vidner i sagen, men saledes
at der ikke t1151gtes den helt samme 1ndholdsmzess1ge
prgvelse af v1dnernes relevans for _sagen, som ef for—
udsat’i forarbejderne til de gaeldende reglerl den gmn—
landske retsplejelov.

Vidneatheringen ber endvidere forestés af den part,
som har begeeret vidnet fort, og ikke af retsformanden,
Retten vil dog kunne stille supplel ende spﬂrgsmal t11
vidnet. - , . '
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