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F. t. Retsplejelov for Grgnland

. Overtreedelser -

Til§ 127

Bestemmelsen i stk. 1, der er ny, indeberer, at det
er sanktioneret med bade at overtrede de foreslaede
bestemmelser i §§ 118, 119, 2. pkt., og 125, stk. 1, 1.
og 2. pkt., og stk. 3, eller rettens forbud efter §§ 120,
125, stk. 1, 3. pkt., og 126.

1stk. 2 er sanktionsbestemmelsen udformet séledes,
at der for overtradelse af et navneforbud efter § 123
kan idemmes bede, hvis den pageeldende var bekendt
med forbudet. Det samme gzelder, hvis den pageelden-
de vidste eller burde vide, at sagen verseredé ved ret-
ten, eller at politiet efterforskede sagen, og den pagzl-
dende ikke havde forhert sig hos politiet, anklage-
myndigheden eller retten om, hvorvidt der var nedlagt
navneforbud. Der er siledes tale om en afgrensning af
det kriminalretlige ansvar for overtr&delse af et nav-
neforbud.

Efter stk. 3 kan der pdlegges selskaber myv. (juridi-
ske personer) kriminalretligt ansvar efter reglerne i
kriminallovens kapitel 5.

Der henvises i gvrigt til betenkningens afsnit VIII,
kap. 5.2. Forslaget svarer til den danske 1etsp1eJelovs
§320. : :

Fjernkommunikation

Til§ 128

Forslaget skal ses pa baggrund af kommissionens
forslag om muligheden for'anvendelse af video- og te-
lefonmeder i retsplejen. Herom henvises til beteenk-
ningens kap. 4, navnlig 4.5.2.

1 stk. 1 fastslas det generelle princip, at ndr retten
har tilladt, at en part eller rettergangsfuldmeegtig del-
tager i et retsmede via fjernkommunikation (video el-
ler telefon), skal den pagaldende deltager anses som
deltager i retsmadet pa samme made som ved frem-
made i retten. -

Formalet med. stk. 2 er at sikre, at der ikke sker
ulovlig optagelse af en forklaring. Der stilles séledes
krav om, at en part eller rettergangsfuldmeegtig kun
mé deltage i f.eks. et videomede, hvis det sker over for
en ret eller en person, der er meddelt autorisation. Be-
stemmelsen geelder.i alle de tilfelde, hvor der skal af-
gives forklaring af parter, vidner eller sagkyndige.

Kapitel 1.1
Forkyndelser

Til§ 129
Bestemmelsen; som er ny, fastsléar i stk. 7, at retlige
meddelelser skal forkyndes, nér det er bestemt ved
lov. Spergsmélet om, hvilke meddelelser der skal for-

kyndes efter denne lov, er i gvrigt omtalt i beteenknin-~
gens afsnit VIII, kap. 8.3.2.

Der geelder krav om forkyndelse af anklageskrift og
ankemeddelelse i kriminalsager, jf. §§ 441 og 539, og
af steevning og ankestevning i civile sager, jf. §§ 219
og 503, samt ved indkaldelse af vidner, jf. § 148.

For parterne i civile sager indebeerer forslaget den
andring, at indkaldelse til retsmederne ikke som efter
den gzeldende ordning skal ske ved forkyndelse, bort-
set fra den indkaldelse eller meddelelse af frist for ind-
givelse af svarskrift, som sendes til sagsogte eller ind-
steevnte i forbindelse med forkyndelsen af steevningen
eller ankesteevningen. I stedet foreslés den fremgangs-
made, at retten under hvert retsmade fastsetter og
meddeler tidspunktet for neeste retsmade. I gvrigt gi-
ves meddelelser fra retten pd den made, retsforman-
den bestemmer, medmindre andet er fastsat i lovgiv-
ningen, jf. stk. 2, der er omtalt nedenfor.

Domme i kriminalsager skal forkyndes, hvis sagen
i medfor af § 453 er behandlet og afgjort itiltaltes fra-
vaer, og tiltalte ikke har varet til stede ved domsafsi-
gelsen, jf. § 474, stk. 3. Har tiltalte veeret til stede un-
der hovedforhandlingen, men ikke ved domsafsigel-
sen, fremgar det af den nacvnte bestemmelse i § 474,
stk. 3, at dommens resultat kan meddeles blot ved at
sende en domsudskrift til den tiltalte. Situationen vil
formentlig sjeeldent forekomme i praksis, men forsla-
get.vil i.givet fald indebeere en vis begrensning i for-
hold til den geldende retsplejelovs regler, hvorefter
domme i kriminalsager altid skal forkyndes, hvis til-
talte ikke har veeret til stede ved domsafsigelsen, uan-
set om tiltalte har veeret lovligt indkaldt til domsafsi-
gelsen eller i gvrigt har veeret til stede under hovedfor-
handlingen, jf. herved retsplejelovens kapitel 5, § 42,
stk. 2, jf. kapitel 3, § 19, stk. 2, kapitel 6, § 15, jf. § 3,
stk. 1, samt kapitel 5, § 17, stk. 1, 2. pkt., jf. § 5, stk. 1,
2. pkt. Om baggrunden for begransningen henvises til
beteenkningens afsnit VIII, kap. 8.3.2.

Forslagene vedrerende forkyndelse medferer, at
domme i civile sager stort set ikke skal forkyndes. Det
er en vasentlig andring af den galdende ordning,
hvorefter domme i civile sager altid skal forkyndes for
den part, som ikke har veeret til stede ved domsafsigel-
sen, ogsd selv om parten har féet fuldt medhold, og



