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F. t. Retsplejelov for Grenland

Til § 143

Bestemmelsen i stk. | indeberer, at praestér i folke-
kirken eller andre trossamfund, kateketer, lseger, for-
svarere samt advokater og rettergangsfuldmegtige
ikke kan palegges at afgive forklaring om det, som de
i denne egenskab har faet kendskab til, medmindre
den person, i hvis interesse de har tavshedspligt, giver
sit samtykke. ' '

Opregningen svarer til den gzldende bestemmelse
ikapitel 2, § 14, stk. 2. Udenretlige rddgivere og sted-
lige medhjelpere for forsvarere er ogsé omfattet af be-
grebet »forsvarere, jf. neermere om disse forslag i be-
teenkningens afsnit X, kap. 4.2. '

Efter stk. 2 kan retten palegge leger, rettergangs-
fuldmeegtige og advokater, bortset fra forsvarere (her-
under udenretlige rddgivere for forsvarere og stedlige
medhjelpere for forsvarere) i kriminalsager, at afgive
vidneforklaring, nér forklaringen skennes at veere af
afgerende betydning for sagens udfald, og sagens be-
skaffenhed og dens betydning for vedkommende part
eller samfundet gor dette berettiget. Der er saledes
ogsa pa dette punkt tale om, at kompetencen flyttes fra
landsdommeren til kredsretten for s& vidt angar 1. in-
stanssager, jf. den geeldende bestemmelse i kapitel 2,
§ 18,

Det folger endelig af'stk. 3, at retten kan bestemme,
at forklaring ikke skal afgives om forhold, som vidnet
efter lovgivningen har tavshedspligt om, og hvis hem-
meligholdelse er af vaesentlig betydning, og af stk. 4,
at reglerne i stk. 1-3 ogsé gelder for de pageeldende
personers medhjelpere.

Der henvises i gvrigt til beteenkningens afsnit VIII,
kap. 9.2. '

Til § 144

Bestemmelsen omfatter adgangen til vidnefritagel-
se for en parts nzermeste mv. og svarer siledes til den
gzldende bestemmelse i retsplejelovens kapitel 2,
§ 15, I stk. 2 foreslds ordene »straf« dog erstattet af
wkriminalretlig forfelgning«, idet dette er i bedre
overensstemmelse med kriminallovens terminologi.

Efter den foresldede bestemmelse i s#. 3 har retten
mulighed for at palegge vidnet at afgive forklaring,
nér forklaringen anses for at vaere af afgerende betyd-
ning for sagens udfald, og sagens beskaffenhed og
dens betydning for vedkommende part eller samfun-
det findes at berettige dertil. Dette svarer i det vasent-
lige til den geeldende bestemmelse i kapitel 2, § 18:

Til § 145

Bestemmelsen regulerer vidnefritagelsen for redak-
torer og redaktionelle medarbejdere ved et skrift, der
er omfattet af § 1, nr. 1, i medieansvarsloven (masse-
mediernes kildebeskyttelse). Bestemmelsen svarer i
alt veesentligt til den gzeldende bestemmelse i retsple-
jelovens kapitel 2, § 16, idet formuleringen dog er a&n-
dret, siledes at kildebeskyttelsen indtreeder allerede
ved modtagelsen af oplysninger mv. fra kilden.

Der henvises i zvrlgt til beteenkningens afsnit VIII
kap 9.2.

Til § 146
Bestemmelsen giver mulighed for at palegge de i
§ 145 nzevite personer vidnepligt, sdfremt vidnefors-
len m4 antages at have afgarende betydning for sagens
opklaring, og hensynet til opkiaringen klart overstiger
massemediernes behov for at kunne beskytte deres
kilder. Bortset fra at kompetencen hertil flyttes fra
landsdommeren til den ret, som behandler sagen, sva-
rer bestemmelsen til galdende ret, jf. herved retsple~
jelovens kapitel 2, § 18 a. ‘ :

Der henvises i ﬂVI‘lgt til betaenkmngens afsmt VIII,
kap 9 2.

Til § 147
Bestemmelsens stk.  svarer til den galdende be-
stemmelse i retsplejelovens kapitel 2, § 17, stk. 1, om
rettens pligt til at vejlede om vidnereglerne.

. 1stk. 2 foreslds indsat en bestemmelse, der svarer til
den danske retsplejeloys § 173, stk. 2, 1. og 2. pkt.,
om, at sifremt der afgives forklaring i de i §§ 142-146
naevnte tilfelde, skal retten pése, at der tages sarligt
hensyn til vidnet eller den, der har krav pd hemmelig-
holdelse. Retten kan i den forbindelse bestemme, at
derene skal lukkes, mens der afgives forklaring, eller
forbyde offentlig gengivelse af forklaringen.

Der henvises i gvrigt til beteenkningens afsnit VIII,
kap. 9.2.

Til § 148

Efter stk. I udstedes indkaldelse til at mede som
vidne af retten, hvor ikke andet er bestemt, I kriminal-
sager indkaldes vidner dog af politiet. Det svarer i
princippet til déni geeldende bestemmelse i retsplejelo-
vens kapitel 2, § 19, stk. 1. I forarbejderne til denne
bestemmelse er det forudsat, at retten i forbindelse
med indkaldelsen ‘skal preve vidiernes rélevans for
sagen. Det foreslas, at denne provelse nedtones noget.
Retten vil dog fortsat skulle afskeere forelse af vidner,
der er unodvendige for sagens oplysning. Ligeledes



