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tergangsfuldmeegtig, og som derfor kan have haft van-
skeligt ved at tilrettelegge processen pé en hensigts-
massig méde. Fores sagen af en juridisk uddannet ret-
tergangsfuldmegtig, ber vurderingen pa den anden
side vaere mere restriktiv. En stillingtagen til, om naeg-
telse af at tillade nyt processtof kan medfere et ufor-
holdsmaessigt tab for parten efter #r. 3, mé bero pa en
konkret vurdering af sagens betydning og af de konse-
kvenser, som det pageldende processtof ma antages
at kunne have for sagens resultat.

Udscettelse af sagsbehandlingen

Til § 225

Stk.’ 1 fastslér, at udsttelse af sagen kun kan finde
sted i det omfang, retten finder det nedvendigt. En til-
svarende bestemmelse findes ikke i den gzldende
retsplejelov, om end princippet ma antages at veere
gzldende ogsd i dag. Princippet fremgér forudsaet-
ningsvis af en rekke bestemmelser ogsa i den danske
retsplejelov. Formélet med bestemmelsen er at bidra-
ge til, at sagerne behandles med den nedvendige hur-
tighed. )

Retten vil i medfer af bestemmelsen kunne nzgte
en part fristforlengelse eller udsattelse af et retsmo-
de, hvis der ikke findes at vere tilstreekkelig begrun-
delse herfor. Dette gelder, selv om parterne métte
vaere enige om, at sagen ber udsattes. Parternes ind-
stilling til spergsmélet.er séledes ikke i sig selv afge-
rende, selv om baggrunden for deres holdning kan
have betydning for, om betingelsen for udsaettelse mé
anses for opfyldt.

Som eksempler pd omstendigheder, der kan be-
grunde en udszttelse af sagen, kan navnes sygdom el-
ler andre uopsettelige forhold hos retten eller parterne
mfl. Det overlades til retten at vurdere, om parten skal
dokumentere sadant forhold. Udsettelse kan ligeledes
komme pé tale, hvor sagens behandling ber afvente en
administrativ eller retlig afgerelse, som vil fé indfly-
delse pa sagens udfald, jf. herved til sammenligning
den danske retsplejelovs § 345. '

-Det falger af bestemmelsen, at udsaettelsen ikke mé
strekke sig over en lengere periode end nedvendigt,
henset til formélet hermed.

Efter bestemmelsens stk. 2, 1. led, der i et vist om-
fang svarer til den danske retsplejelovs § 361, stk. 5,
skal retten udsatte sagen, hvis en part anmoder om, at
advokatmyndighederne skal tage stilling til en advo-
kats vederlag. Endvidere skal retten efter stk. 2, 2. led,
udsaette sagen, hvis:en forbruger anmoder om, at en
sag indbringes for Grenlands Forbrugerklageudvalg.
Bestemmelsen svarer i et vist omfang til -den danske

. F. t. Retsplejelov for Grenland

retsplejelovs § 361, stk. 1, dog bl.a. med de &ndrin-
ger, der folger af, at Forbrugerklagenaevnet ikke har
kompetence i Grenland, ligesom der ikke pd nuveeren-
de tidspunkt findes brancheklage- eller ankenaevn i
Gremland. :

Udeblivelse senere under forberedelsen

Til § 226 .
Bestemmelsen tager som noget nyt udirykkelig stil-
ling til sporgsmélet om sagsegtes udeblivelse eller
undladelse af at indgive et processkrift i de tilfzlde,
hvor sagsegte tidligere har svaret i sagen. En lignende

bestemmelse fremgér af den danske retsplejelovs
§ 360, stk. 3.

Det foreslas, at der ogsa i disse tilfaelde kan afsiges
udeblivelsesdom. Det praciseres dog, at der kun kan
tages hensyn til de péstande og anbringender, som
sagsoger har angivet i steevningen eller i et retsmode,
hvor sagsegte var medt, eller i et processkrift, som er
forkyndt for sagsegte.

I forhold til denne bestemmelse galder det ligele-
des, at udeblivelsesvirkning kun kan indtrade, hvis
det er tilkendegivet ved den meddelelse, hvorved sag-
sogte er indkaldt til retsmedet eller har faet meddelt
fristen for indgivelse af et processkrift, jf herved
§ 229. I gvrigt henvises til bemearkningerne til § 221
om de hensyn, som retten ber tage i betragtning i for-
bindelse med en eventuel indkaldelse af en part uden
for det sted; hvor vedkommende bor eller opholder
sig. . .

Hvis retsformanden finder det uhensigtsmessigt at
afgere sagen ved udeblivelsesdom — hvilket f.eks. kan
veere tilfzeldet, hvis sagsegte tidligere er fremkommet
med vesentlige og velbegrundede indsigelser — kan
retten i medfer af § 230 beslutte ikke at tilleegge ude-
blivelsen eller undladelsen nogen betydning.

Til § 227

Bestemmelsen, som erstatter det galdende kapltel
3, § 10, fastlegger retsvirkningerne af, at sagseger
udebliver fra et retsmede eller undlader at indgive et
processkrift i overensstemmelse med rettens bestem-
melse. Den danske retsplejelov 1ndeholder hgnende
bestemmelser i § 360.

Retsvirkningerne af sagsogers udeblivelse eller
undladelse af at indgive et processkrift er, at retten af-
viser sagen. Dette indebeerer en skeerpelse i forhold til
i dag, hvor hovedreglen er, at behandlingen af sagen
fortseettes, og der afsiges dom i realiteten, eller sagen
udszettes, selv om sagsggeren udebliver eller undlader



