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indgrebets formél ville forspildes, dersom rettens be-
slutning skulle afventes (periculum in mora). Hvis po-
litiet onsker at forevise fotografier af bern, mé politiet
sgge at opnd samtykke fra forseldrene. Er der tale om
et stgrre :barn, vil supplerende samtykke fra barnet
selv efter omstendighederne vaere ngdvendigt. Er der
risiko for en interessekonflikt mellem barnet og forael-
dremyndighedens indehaver, f.eks. hvor forseldrene er
mistenkte for en forbrydelse mod barmet, ma der om
nedvendigt beskikkes en vaerge for barnet til at give
samtykke.

Forevisning af fotografier af dede personer forud-
seettes ikke omfattet af reglerne om fotoforevisning.
Det kan i den forbindelse naevnes, at en tilsvarende af-
greensning geelder-med hensyn til legemsindgreb, jf.
det anforte i de almindelige bestemmelser om legems-
indgreb.

Forevisning af fotografier fra fototeket

Til § 431

Bestemmelsen vedrorer politiets adgang til at fore-
vise billeder som opbevares af politiet med henblik pd
senere identifikation (fototeket), jf. § 408, stk. 1. Be-
stemmelsen svarer med redaktionelle @ndringer til
den danske retsplejelovs § 815. Bestemmelsen regule-
rer ikke de tilfzelde, hvor der alene forevises et billede
af én person, der konkret er mlstaenkt eller billeder af
forurettede eller andre vidner i den sag, der efterfor-
skes, jf. herom §§ 428 og 430,

Som kriminalitetskrav foreslas, at efterforskningen
skal angd en grov lovovertreedelse. Den pagaeldende
skal desuden inden for de seneste 5 ar vere fundet
skyldig i en grov lovovertradelse eller alternativt in-
den for de seneste 10 ar veere fundet skyldig i en seer-
lig grov lovovertreedelse. Opbevaringskriteriet, jf.
§ 408, stk. 1, skal séledes veare opfyldt. Det er imid-
lertid ikke ethvert fotografi, der opfylder opbevarings-
kriteriet, som ogsd kan forevises efter § 431. Neevnes
skal navnlig, at et fotografi optaget med henblik pé se-
nere identifikation af en person, der meddeles et tilta-
lefrafald, vil kunne opbevares af politiet efter reglen i
§ 408, stk..1, men i de tilfelde, hvor der ikke i forbin-
delse med tiltalefrafaldet er foretaget en retlig provel-
se af skyldsspergsmélet, er den. pageldende ikke
wfundet skyldig, og fotografiet kan derfor ikke fore-
vises efter reglen i § 431.

Det foreslas, at kompetencen til at treeffe afgerelse
om forevisning af fotografier efter § 431 skal tilkom-
me politiet, hvilket svarer til den geldende, ulovfae-
stede retstilstand. Ved en eventuel senere tvist vil en

fotoforevisning kunne kreeves forelagt for retten i
medfor af bestemmelsen i § 342.

. Proportionalitetskrav mv.

Til § 432
Stk. 1 er en proportionalitetsregel og svarer til den
danske retsplejelovs § 816, idet kriteriet »sagens ka-
rakter og grovhed« dog erstatter kriteriet »sagens be-
tydning«. Stk. 1 svarer til reglen i § 389 om indgreb i
meddelelseshemmeligheden og § 406 om legemsind-
greb.

Stk. 2 indeholder en bemyndigelse for justitsmini-
steren til administrativt at fastseette nzermere regler om
fremgangsmaden ved forevisning af fotografier. Det
bemearkes i den forbindelse, at det folger af den fore-
sliede bestemmelse i § 342, stk. 3, at forsvarer som
udgangspunkt skal have lejlighed til at veere til stede.

Kdnfrontation

Til'§ 433
Bestemmelsen indeholder en ny regel, hvorved be-
tingelserne for politiets adgang til at lade en mistaenkt
eller en sigtet forevise for den forurettede eller for vid-
ner i bevisformal — sékaldt konfrontation — loviegule-
res. Bestemmelsen svarer med redaktionelle sendrin-
ger til den danske retsplejelovs § 817.

Bestemmelsens stk. 1 omhandler den direkte (spon-
tane) konfrontation, der typisk indeberer, at politiet
umiddelbart efter forbrydelsen pégriber en person og
herefter straks konfronterer anmelderen eller den for-
urettede med den pagrebne. Det foreslds i nr. 1, at den
pagazldende skal veere mistaenkt »med rimelig grund,
hvilket svarer til mistankekravet i § 402, stk. 1, om le-
gemsbesigtigelse. Det foreslds i nr. 2, at indgrebet ma
antages at veere af veesentlig betydning for efterforsk-
ningen (indikationskrav).

Stk. 2 omhandler den konstruerede (arrangerede)
konfrontation, der indeberer, at den mistenkte samt
et begranset antal figuranter i en sakaldt »konfronta-
tionsparade« forevises for et eller flere vidner. Anven-
delsen af en konfrontationsparade forudsztter, at den
pageeldende formelt er sigtet. Dette indebaerer bl.a., at
der er mulighed for at beskikke en forsvarer for den,
der skal fremstilles i en konfrontationsparade. Det fol-
ger af de almindelige regler, at politiet skal vejlede
sigtede om adgangen til at f& en forsvarer beskikket.
Er der beskikket en forsvarer, finder § 340 om forsva-
rerens adgang til at vere til stede mv. under konfron-

~ tationen anvendelse, jf. § 340, stk. 3. Det foreslas, at

fremstilling af en sigtet i en konfrontationsparade kun



