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steevning i sager, hvor det allerede ved sagens anleg
er parternes enske, at der skal foretages retsmeagling.

Efter reglerne i retsplejelovens § 348, stk. 2, skal en
steevning bl.a. indeholde sagsegerens péstand, en ud-
ferlig fremstilling af de faktiske omstendigheder,
hvorpa péstanden stettes og en angivelse af de doku-
menter og andre beviser, som sagsegeren agter at pa-
berdbe sig. Retten paser af egen drift, om steevningen
opfylder disse krav.

Retsplejerddet anforer, at foretagelse af retslige
skridt, herunder navnlig anleeg af en sag ved domsto-
lene har en raekke veesentlige retsvirkninger, herunder
bl.a. afbrydelse af forzeldelsesfrister. De geldende
krav i retsplejelovens § 348 om udfeerdigelse af en
steevning mé ses i sammenhaeng hermed.

Retsplejeradet finder ikke grundlag for at foresla
seerlige regler for steevninger i sager, hvor det allerede
ved sagens anlaeg er parternes gnske, at der skal fore-
tages retsmaegling. Der er sledes efter Retsplejers-
dets opfattelse en risiko for at forrykke balancen mel-
lem forskellige former for tvistlesning, der tilbydes
henholdsvis indenretligt og udenretligt, hvis kravene
til indledning af konfliktlesning ved domstolene lem-
pes. Nar kravet om, at der skal veere tale om en sag,
der verserer ved domstolene efter de seedvanlige reg-
ler herom, fastholdes, markeres der séledes en klarere
greense mellem den megling, som udferes i tilknyt-
ning til domstolene og de former for meagling, der
foretages udenretligt.

Retsplejerddet peger endvidere pd, at fastholdelse
af de almindelige krav til udfeerdigelse af en steevning
tillige sikrer, at behandlingen af en sag kan fortsaette —
umiddelbart og uden indlevering af en ny steevning ~
ved domstolene, hvis det ikke lykkes at opné en aftale
gennem retsmeeglirigen.

Der henvises til beteenkningen side 135-137.

3.2.3. Ud over kravet om, at der skal veare tale om
en verserende sag, er der ikke i beteenkningen foresla-
et nogen tidsmeessig graense for, pa hvilket tidspunkt
under sagen retsmagling kan indledes. Retsmegling
vil séledes i princippet kunne indledes, indtil sagen er
afgjort ved dom, eller p& anden made er afsluttet ved
retten. Som det fremgar af pkt. 3.5 nedenfor, ber par-
terne dog efter Retsplejerddets opfattelse sa tidligt
som muligt i processen have lejlighed til at overveje
retsmeaegling.

3.2.3. Justitsministeriet er enig i Retsplejerddets
synspunkter og forslag, og lovforslaget er udformet i
overensstemmelse hermed.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 8 (forslag til
retsplejelovens § 271), og bemarkningerne hertil.

3.3. Hvilke retter skal tilbyde retsmeegling

3.3.1. Erfaringerne fra'de byretter og den landsret,
som har deltaget i forsegsordningen med retsmaeg-
ling, taler efter Retsplejeradets opfattelse for, at bade
byretterne og landsretterne ber omfattes af en perma-
nent, landsdackkende ordning med retsmeegling. Rets-
plejeridet henviser i den forbindelse til, at det bl.a.
fremgér af evalueringen af forsggsordningen, at antal-
let af ankesager, der ender med en aftale efter rets-
meegling, stort set svarer til den andel af sager i byret-
ten, der ender med en aftale efter retsmeegling.

Retsplejerddet anforer endvidere, at alle de storre
byretter, der er etableret den 1. januar 2007 med dom-
stolsreformen, ma forventes at kunne opfylde de nye
krav, som héndteringen af retsmeegling vil stille til
domstolene. Serligt med hensyn til retten pd Born-
holm anforer Retsplejeradet, at selvom denne byret
kun har én dommer, ber der ogsa tilbydes retsmaegling
ved retten pd Bornholm, da embedets andre domstol-
sjurister og advokater vil kunne fungere som rets-
meglere, jf. neermere pkt. 3.6 nedenfor.

Efter Retsplejeradets opfattelse ber Se- og Han-
delsretten ogsa omfattes af ordningen med retsmeeg-
ling, da de sagstyper, der behandles i Sg- og Handels-
retten, ofte vil veere egnede til retsmaegling.

Retsplejerddet anforer, at retsmeegling formentlig
meget sjeeldent kunne veere aktuelt for Hajesteret. Ho-
jesterets centrale opgave ber efter Retsplejerddets op-
fattelse veere at sikre retsenheden i landet og at traeffe
afgorelse i sager, som rejser spergsmaél af generel be-
tydning for retsanvendelsen og retsudviklingen eller i
ovrigt er af veesentlig samfundsmeessig reckkevidde.
Det er ogsa alene sager af principiel karakter, der kan
indbringes for Hojesteret som anden instans uden sar-
lig tilladelse. Efter Retsplejerddets opfattelse vil for-
spg pé at opné en aftale gennem retsmeegling ved Ho-
jesteret derfor hverken veere nerliggende eller hen-
sigtsmeessig i praksis.

Der henvises til beteenkningen side 137-138.

3.3.2. Justitsministeriet er enig i Retsplejerddets
synspunkter og forslag, og lovforslaget er udformet i
overensstemmelse hermed.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 8 (forslag til
retsplejelovens § 271), og bemerkningerne hertil.

3.4. Hvilke sagstyper skal omfattes af retsmeegling

3.4.1. Retsplejeradet anforer i beteenkningen, at de
fleste sagstyper i princippet kan vere egnede til
(rets)meegling, forudsat at parterne selv er radige over
den del af sagen, maeglingen skal omfatte. I det om-
fang parterne ikke selv er rddige over (dele af) en sag,



