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F. t. L. vedr. retsplejeloven m.v.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 8 (forslag til
retsplejelovens § 278), og bemarkningerne hertil.

3.10. Forlpbet efter en retsmeegling

3.10.1. Hvis der i-forbindelse med en retsmasgling
opnés en aftalt lgsning pé konflikten, betyder det, at
parterne indgér en aftale, sdledes at retssagen haves.
Aftalen kan indgds udenretligt, eller parterne kan an-
mode retten om, at aftalen indferes i retsbogen som et
retsforlig efter retsplejelovens'§ 270.

Retsplejeradet har overvejet, hivorvidt der bor veere
adgang til aktindsigt i sddanne retsforlig og andre do-
kumenter, der er indgaet i retsmeeglingen.

Hvis dokumentet ikke alene indgar i retsmeeglin-
gen, men ogsd i den evrige del af retssagen, ber
spergsmalet om aktindsigt efter Retsplejerddets opfat-
telse afgares efter de almindelige regler herom i rets-
plejeloven. Aktindsigt i dokumenter, der vedrerer en
borgerlig sag, herunder indfersler i retsbegerne, star
aben for personer, der har'en individuel, vasentlig in-
teresse i et konkret retsspergsmal, og aktindsigt kan
gives i det omfang, dokumenterne har betydning for
vurderingen af det pageldende retsspergsmal, jf. rets-
plejelovens § 41 d. Endvidere har journalister en ad-
gang til aktindsigt til stette for journalistisk albejde
jf. retsplejelovens § 41 f.

Er der tale om dokumenter, der alene indgér i selve
retsmaeglingen, f.eks. en erklering, som en af parterne
fremlaegger under retsmeeglingen, ber der efter Rets-
plejerddets opfattelse ikke vaere adgang til aktindsigt i
disse dokumenter. Retsplejerddet finder séledes, at
retsmaeglingens seerlige karakter, hvorefter det, der
foregér under retsmeglingen, er fortroligt, medmin-
dre parterne aftaler noget andet, taler for at begreense

adgangen til aktindsigt i sddanne dokumenter, som

parterne ensker skal veere fortrolige.

P& den baggrund foreslar Retsplejeradet, at der i
retsplejelovens § 41 d indsattes en bestemmelse om,
at retten til aktindsigt ikke omfatter fortrolige doku-
menter, der alene er indgéet i en retsmeegling.

Retsplejeradet forudseetter i evrigt, at retsmeegle-
ren, nar retsmeeglingen er afsluttet, tilbageleverer de
dokumenter, som retsmeagleren har faet udleveret un-
der retsmaeglingen.

3.10.2. Hvis retsmaeglingen ikke ende1 med en af-
talt lesning, fortsactter retssagen efter de almindelige
regler om behandlingen af civile sager.

Retsplejeradet finder det veesentligt, at retsmaegle-
ren - som det ogsé har veeret tilfeeldet under forsegs-
ordningen, jf. pkt. 2.4.9 ovenfor - som-udgangspunkt
ikke ma have med sagen at gore efter retsmeeglingens

afslutning. Retsplejerddet foreslér, at dette princip
lovfaestes, dog séledes at en dommer, der har fungeret
som retsmaegler i en retsmeegling, hvor der er opnéet
en aftale, der afslutter sagens behandling ved retten,
skal kunne optage den aftalte lasning i retsbogen som
retsforlig og/eller foretage en tilfersel til retsbogen
om, at sagen er havet som forligt.

Retsplejeradet henviser i den forbindelse til; at
domméren ved optagelse af en aftalt losning som rets-
forlig i retsbogen ikke skal forholde sig nermere til
indholdet af aftalen, men alene indfere denne i retsbo-
gen. Hvis f.eks. en parts advokat meddeler, at der er
indgaet udenretligt forlig i en sag, hvor sagsomkost-
ningerne er en del af forliget, og hvor sagen som falge
heraf haeves, er dommerens opgave saledes ogsa i den
situation alene at konstatere, at sagen haeves. Retsple-
jeradet finder pa den baggrund ikke, at der er betaen-
keligheder ved lade en dommer, der har fungeret som
retsmaegler under sagen, foretage disse formelde sags-
behandlingsskridt. For sa vidt angér alle gvrige sags-
skridt finder Retsplejeradet, at bl.a. det forhold, at
retsmeaegleren i forbindelse med retsmeeglingen kan
have holdt separate mgder med en af parterne og her-
ved vare kommet i besiddelse af oplysninger, som
den anden part ikke er bekendt med, ger, at det ber
vere en ny dommer, der treeffer sidanne afgerelser,
herunder f.eks. afgerelser om sagsomkostninger.

-3.10.3. Retsplejeradet har overvejet, om der ber
fastsettes serlige regler om adgangen til at fore bevis
om indholdet af en retsmeegling i de tilfeelde, hvor
retsmaeglingen ikke lykkes, og retssagen derfor fort-
seetter i forleengelse heraf.

Retsplejerddet bemaerker, at det efter radets opfat-
telse - uanset den foresliede bestemmelse om parter-
nes tavshedspligt om indholdet af retsmaeglingen, jf.
pkt. 3.8.1 ovenfor - ikke er muligt fuldsteendig at for-
hindre, at parterne og deres advokater under den vide-
re retssag, f.eks. i forbindelse med udspargen af mod-
parten —1i hvert fald indirekte —i et eller andet omfang
vil kunne benytte sig af viden opnéet under retsmeeg-
lingen. Retsplejeradet anforer, at en sddan anvendelse
ber ske med respekt af det grundleeggende princip om
retsmeeglingens fortrolighed.

Retsplejeradet anforer, at der kan veere en i al fald
teoretisk risiko for, at en part vil kunne »spekulere i«
at fa indledt retsmeegling med henblik pé at f& infor-
mation »fortrolighedsstemplet«, s& den ikke kan an-
vendes i en efterfolgende retssag. Retsplejeradet fore-
slér derfor en bestemmelse om, at en part under en
eventuel fortseettelse af retssagen om ngdvendigt kan
anvende oplysninger. modtaget under retsmaeglingen
til at begrunde en-anmodning til retten om at pélaegge
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