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nere retsmeder, begranses virkningen af den tidligere
udeblivelse til, at appellanten har veeret afskéret fra at
varetage sine interesser i det retsmede, hvortil pageel-
dende udeblev. : ‘

Ved stk. 4 foreslas indfert en bestemmelse, hvoref-
ter der ved sagens afgerelse efter stk. 2 alene kan ta-
ges hensyn til pastande og anbringender, der ikke har
veeret fremsat i 1. instans, hvis disse har vaeret fremsat
i et retsmade, hvor appellanten var medt, eller i et pro-
cesskrift, der.er forkyndt for appellanten. Tilsvarende
foreslés det, at der kun kan fores beviser, som appel-
lanten har veeret underrettet om f;zu det retsm;ade som
vedkommende udeblev fra. '

§ 509 svarer i det hele til principperne efter den
danske retsplejelovs § 386, stk. 1, og § 378, stk. 2, 2.
pkt., jf. § 386, stk. 1.

Det forudsettes, at landsretten ved sin tilrettelaeg-
gelse af sagens behandling tager skyldigt hensyn til
parternes faktiske mulighed for at give made i retten,
sdledes at der ikke sker indkaldelse. med udeblivelses-
virkning til folge, hvis det pa forhénd er klart, at par-
ten som folge af de geografiske forhold mv. er afska-
ret fra at give mede pé det pageeldende sted. For nar-
mere oplysninger om de overvejelser, som landsretten
i denne- forbindelse skal foretage, henvises til be-
merkningerne til den foresldede bestemmelse i-§ 508.

Udeblivelsesvirkning foreslas igvrigt betinget af, at
det ved indkaldelsen af parten eller ved meddelelsen
om frlsten for partens 1ndg1velse af et processkrift er
angivet, at udeblivelse éller’ overskridelse af fristen
kan’ medf;z;re udeblivelsesvirkning, jf. § 511. Af hen-
syn til muligheden for at bringe bestemmelsen i § 512
i anvendelse skal parterne desuden have mulighed for
atudtale sig, for der statieres udebhvelsesv1rkmng, jt.
i det hele den lignende ordning efter den danske rets-
plejelovs § 386, stk. 5, og § 378, stk.2, 2. pkt., jf.
§ 386, stk. 5.

S Til§510

Bestemmelsen der erstatter retsplej elovens kapltel
6,89,if. kapltel 3, § 11, indeholder reglerne for virk-
ningerne af indstaevntes udeblivelse fra retsmadet el-
ler undladelse af at indlevere et processkrift i overens-
stemmelse med landsrettens bestemmelse. Bestem-
melsen indebarer en rickke endringer i forhold til den
geeldende ordning, hvor den indstevnte, der udebli-
ver, bl.a. har ret til genoptagelse af sagen. For narme-
re oplysninger om den gaeldende ordning og baggrun-
den for de stillede @ndringsforslag henv1ses til be-
teenkningens afsnit X1, kap. 1.3.12.

Ved stk. 1,1. pkt., foreslas indfort en bestemmelse,
hvorefter sagen kan afgeres'pé grundlag af det forelig-
gende skriftlige materiale' samt appellantens bevisfa-
relse og mundtlige indleeg, hvis indstevnte udebliver
fra retsmadet eller undlader at indgive et processkrift
i overensstemmelse med landsrettens bestemmelse. T
modsztning til ordningen efter kapitel 6, § 9, jf. kapi- -
tel 3, § 11, stk. 2, foreslas ikke adgang til genoptagel-
se i de tilfeelde, hvor sagen er padﬂmt under indsteevn-
tes udeblivelse.. '

.. Udebliver 1ndstaevnte‘ under sagens forberedelse,
vil landsretten i reglen kun veere beklaedt af landsdom-
meren. I tilfeelde, hvor sagen skal pddemmes under
medvirken af domsmend eller af landsretten som kol-
legial ret (dvs. med to tilkaldte landsdommere fra
Danmark), kan en mundtlig behandling som forudsat
istk. 1, 1. pkt., herefter ikke gennemferes, idet noget
sddant matte forudseette atholdelsen af et nyt retsmade
med deltagelse af alle rettens medlemmer, hvortil
ogsa den udeblevne indsteevnte skulle indkaldes, jf.
forslaget til stk. 2. For sadanne tilfeelde foreslés det
derfor ved stk. 1, 2. pkt., at sagen efter appellantens
anmodning i stedet kan afgares pd grundlag af det
foreliggende skriftlige materiale og et skriftligt ind-
leeg fra appellanten, jf. den tilsvarende ordning for ap-
pellantens udeblivelse efter.§ 509, stk. 2, 2. pkt. Be-
nyttes en sddan fremgangsméde, kan appellantens be-
visfarelse alene besta i henvisninger til det foreliggen—
de skriftlige materiale,

Dommen vil ikke kunne andres t11 fordel for 1nd-
steevate, hvis sagen fremmes i medfor af det foreslae-
de stk. 1.

Afsth:-2 fremgar, at 1ndstaevnte skal indkaldes, hvis
der afholdes yderligere retsmeder i sagen. Beéstem-
melsen omfatter alene retsmeder, der tager sigte pa sa-
gens fortsatte behandling, og geelder siledes ikke det
retsmode, der i tilfelde af sagens afgorelse pé skrift-
ligt grundlag efter stk. 1, 2.-pkt., skal afholdes med
henblik pé rddslagning blandt alle rettens medlemmer
(men uden parternes tilstedevaerelse).. Afholdelse af
yderligere retsmeder kan komme pa tale, hvor retten
undlader-at tillegge indsteevntes udeblivelse virkning,
Formalet med dette kan bl.a, veere at'give appellanten -
lejlighed til at fremkomme med processtof, som i hen-
hold til stk. 3, ikke kan tages i betragtning uden yder-
ligere forkyndelse over for indstevnte. Mader .ind-
steevnte ved de senere retsmader, begranses virknin-
gen af den tidligere udeblivelse til, at indsteevnte har
vearet afskaret fra at varetage sine interesser i det rets-
made, hvorfra vedkommende udeblev. Bestemmelsen
modsvater i det hele den tilsvarende bestemmelse for
appellanten efter § 509, stk. 3. ;



