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ler give afkald på de rettigheder, der følger af bestem- 
melserne. 

2.2.2. Samrådet for Ophavsrets synspunkter 
Samrådet for Ophavsret har anført, at disse regler 

ikke fungerer i praksis, idet det er sædvane, at §§ 54 
og 55, særligt ved indgåelse af kontrakter med musik- 
forlag og pladeselskaber, fraviges i deres helhed. Op- 
havsmændene nyder dermed ikke den beskyttelse, der 
er lagt op til i ophavsretsloven. 

Samrådet for Ophavsret foreslår derfor, at bestem- 
melserne i §§ 54 og 55 gøres præceptive, således at de 
ikke kan fraviges til skade for ophavsmændene. 

2.2.3. Ophavsretligt Forums synspunkter 
Ophavsretligt Forum finder ikke, at der er konkrete 

beskyttelseshensyn, der gør det påkrævet at gøre be- 
stemmelserne i §§ 54 og 55 ufravigelige. 

Ophavsretligt Forum anerkender, at der i et vist om- 
fang sker en tilsidesættelse af anvendelsen af §§ 54 og 
55. Ophavsretligt Forum afviser imidlertid, at det er 
påvist, at en tilsidesættelse af disse bestemmelser i 
konkrete tilfælde har ført til urimelige resultater for 
kunstnerne. Skulle en tilsidesættelse af §§ 54 og 55 
imidlertid føre til sådanne urimelige resultater, vil af- 
talelovens § 36 kunne anvendes til hel eller delvis til- 
sidesættelse af aftalen. 

2.2.4. Kulturministeriets overvejelser og forslag 
Det kan i lyset af det af parterne tilkendegivne i ka- 

pitel 3-betænkningen lægges til grund, at ophavsrets- 
lovens §§ 54 og 55 i vid udstrækning fraviges, når der 
mellem ophavsmænd og udøvende kunstnere på den 
ene side og rettighedserhververe på den anden side 
indgås aftale om overdragelse af udnyttelsesrettighe- 
der. 

Samrådet for Ophavsret har bl.a. peget på, at der er 
en fast praksis for at fravige §§ 54 og 55, når der ind- 
gås aftaler mellem udøvende kunstnere og pladesel- 
skaber. Problemet i praksis er, at de udøvende kunst- 
nere grundet fravigelsen i aftalen er afskåret fra at 
kræve deres rettigheder tilbage fra pladeselskabet, 
som dermed kan være i besiddelse af rettighederne 
uden at udnytte disse. 

En fast aftalepraksis, hvorefter bestemmelserne i §§ 
54-55 fraviges, indebærer, at erhververen af rettighe- 
der til et værk i realiteten ikke er bundet af den udnyt- 
telsespligt, der ligger i disse bestemmelser, og at er- 
hververen dermed typisk selv kan afgøre, om et værk 
skal udnyttes, herunder om kun enkelte af udnyttelses- 

mulighederne skal bringes i anvendelse. Dette harmo- 
nerer ikke med lovgivers intentioner ved indførelsen 
af §§ 54 og 55. 

Kulturministeriet finder på den baggrund, at der er 
behov for at gøre erhververens pligt til at udnytte 
overdragne rettigheder ufravigelig. Målet er at sikre, 
at overdragne rettigheder vitterlig udnyttes og deri- 
gennem beskytte ophavsmanden mod, at erhververen 
lægger en død hånd på værket. Det er derimod ikke et 
mål i sig selv at tilbageføre rettigheder til ophavsman- 
den. 

Kulturministeriet har desuden overvejet, om det 
fortsat er hensigtsmæssigt at have to forskellige be- 
stemmelser med to forskellige tidsfrister, der regule- 
rer pligten til at udnytte erhvervede rettigheder til et 
værk. 

Ud fra et ønske om en regelforenkling er det Kultur- 
ministeriets vurdering, at de to bestemmelser med for- 
del kan skrives sammen i en enkelt bestemmelse, der 
herefter regulerer ophavsmandens adgang til at bringe 
indgåede aftaler til ophør, hvad enten der er tale om 
overdragelse af specifikke rettigheder eller overdra- 
gelse af uspecificerede udnyttelsesformer. Kulturmi- 
nisteriet foreslår i den forbindelse, at tidsfristen i be- 
stemmelsen fastsættes til 3 år, sådan som det i dag 
kendes fra § 55; en frist på 3 år synes at være en rime- 
lig afbalancering mellem de forskellige interesser på 
området. 

Kulturministeriet har i forlængelse heraf overvejet, 
om aftaleparterne skal have mulighed for at fravige ' 
den i bestemmelsen fastsatte tidsfrist på 3 år. Kultur- 
ministeriet er nået frem til, at der fortsat kan være om- 
råder, hvor en frist for iværksættelse af udnyttelse in- 
den for 3 år er for lang, ligesom der også fremover kan 

. vise sig tilfælde, hvor en tidsbegrænsning på 3 år vil 
vanskeliggøre eller måske umuliggøre en udnyttelse. 

Det foreslås derfor at gøre bestemmelsen præcep- 
tiv, men dog således at tidsfristen på de 3 år kan fravi- 
ges i forbindelse med aftaleindgåelsen. 

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 16. 

2.3. Beskyttelse mod urimelige kontrakter samt op- 
havsretslovens § 56 og §58 

Kapitel 3-udvalgets behandling af og Kulturmini- 
steriets overvejelser i forhold til spørgsmålene om be- 
skyttelse mod urimelige kontrakter samt ophavsrets- 
lovens § 56 og § 58 fremgår af det notat, som oversen- 
des til Folketingets Kulturudvalg samtidig med lov- 
forslagets fremsættelse. Der fremsættes ikke forslag 
til ændring af ophavsretsloven på disse punkter. 


