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ber eller seelger faerdlgemballelede og faerdlgmaelkede
varer, ikke skal autoriseres. .

Bestemmelsen i stk. 3 vil endvidere blive anvendt

til fastsettelse af regler af mere detaljeret, teknisk ka--

rakter, f.eks. bestemmelser om anvendelse af swrligt
ansggningsskema, udarbejdelse af @kologirapport,
herunder krav til virksomhederne om at beskrive
egenkontrolprocedure, pligt til skriftlig underretning
ved veesentlige @ndringer i driften, samt krav om op-
lysninger om skift af ejer, bruger eller ansvarhg drifts-
leder.

_ Der vil kunne fastsaettes bestemmelser 0fn, at auto-
risation meddeles for en periode. . -

* Autorisation meddeles som hovedregel -tidsube-
greenset. For visse typer af virksomheder, f.eks. foder-
stofvirksomheder, meddeles autorlsatlonen dog for et
ar ad gangen.

Deregler af praktisk og teknisk karakter derer fast-
sati de eksisterende bekendtgﬂrelser vili v1dt omfang
blive Vlderefmt

Som noget nyt er det hens1gten at fastsaette krav om,
at anseger i forbindelse med ansegning om autorisati-
on til drift af en jordbrugsbedrift skal oplyse, om den-
ne inden for de forudgaende 5 &r er blevet fundet skyl-
dig i et strafbart forhold i henhold til en eller flere re-
levante lovgivninger, herunder f.eks. lov 6m dyrevel-
fzerd. Det vil med hjemmel i stk. 3 blive fastsat, hvilke
overtreedelser, der vil kunne danne baggrund for en
nagtelse af en autorisation, jf. forslaget til § 8, stk. 1,
nr. 2. Der henvises i gvrigt t11 bemaerknmgerne til for—

'slaget til § 8. ‘

Til§ 8 (Naegtelse" af autorisation)
Med forslaget til § 8 sikres det, at hensynet til gko-

logiens ‘troveerdighed kan indgd i Vurdermgen af,
hvorv1dt en anseger kan opnd autorlsa’uon

Bestemmelsen aflgser § 4, stk 3 i den geeldende
lov om muhgheden for at n&gte autorlsatlon De gzl-
dende regler giver mulighed for et meget vidt sken i
forbindelse med negtelse af autorisation, uden at an-
seger péd forhand har mulighed for at tage h;zg de for de
forhold, der leegges veegt p& ved afgarelser herom. T
forslaget er bestemmelsen omformuleret, si det klart
fremgdr, at naegtelse vil have baggrund i den' pagel-
dendes forudgdende adferd, hvis-denne adfzerd kan
give grund til at antage, at virksomheden ikke vil blive
drevet i overensstemmelse med gkologireglerne.

Bestemmelsen er indsat af hensyn til ekologiens
trovaerdighed, idet det ma anses for uholdbart, hvis en
autorisation ikke kan nagtes, ndr ansegers hidtidige

adfeerd giver anledning til antage at ﬂkologlreglerne
ikke vil blive fulgt. :

Der vil i hvert enkelt titfzelde blive foretaget en kon-
kret vurdering, hvor hensynet til den enkelte overfor
hensynet til gkologiéns trovardighed afvejes med re-
spekt af proportionalitetsprincippet. ) ;

Inden for Fedevareministeriets omrade findes en
tilsvarende bestemmelse i § 92 i lov om fiskeri og fi-
skeriopdrzt, jf. lovbekendtgerelse nr. 372 af'26. april
2006, med senere aendrlnger

Til stk. 1

Efter forslaget til stk. 1, nr. 1; kan autofisation af
personer (fysiske eller juridiske) nzegtes, hvis anse-
gers autorisation inden for de forudgéende 5 r er ble-
vet tilbagekaldt, og der ‘er grund til at antage, at den
pégeldende ikke vil drive vuksomheden 1 overens-
stemmelse med reglerne. :

Nér perioden for en tllbagekaldelse er udlabet, vil
personen som udgangspunkt pa ny kunne sgge om og
& meddelt autorisation til ekologisk virksomhed, hvis
produktionsreglerne er opfyldt.

“Som eksempel pé, at autorisation alligevel kan
neegtes, kan nevnes, at en person efter fratagelsen er
fortsat med at markedsfore: produkter fra sin virksom-
hed med henvisning til den ekologiske’ produktions-
metode pé trods af; at virksomheden ikke leengere er
autonseret og dermed 1kke underlagt kontrol.

Med forslaget til nr. 2 skaerpes de geeldende regler
Efter forslaget kan autorisation negtes, hvis ansoge-
ren inden for de forudgdende 5 &r er fundet skyldig i
et strafbart forhold, der kan give grund til at antage, at
den pdgeldende ikke vil drive virksomheden i over-
ensstemmelse med reglerne. Det er hensigten, at der
ved vurderingen af personens habilitet i forhold til
zkologlreglerne ogsé kan laegges vaegt pi strafbare
forhold, som er-begiet efter andre regler, som har re-
levans for den gkologiske produktion. Som eksempel
kan navnes, at en person er blevet idemt bede efter
dyreveernslovens regler som folge af vanregt af dyr.
Det vil af bekendtgerelsen fremgd, hvilke neermere
regler i anden lovgivning, der vil indg3 i vurderingen.
Indtil videre vil muligheden for at nzgte autorisation
med hjemmel i den foresldede bestemmelse alene bli-
ve udnyttet i forbindelse med ansggninger om autori-
sation til gkologisk drift af en jordbrugsbedrift..

Med forslaget til nr. 3 sigtes der pa de situationer,

“hvor deri evrigt foreligger oplysninger om den pagacl-

dende, som giver grund til at antage, at den pagaelden-
de ikke vil drive virksomheden i: overensstemmelse
med reglerne. Den foresléede bestemmelse er en skeer-
pelse i forhold til de nuvasrende regler. Som eksempel



