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om tilbagekaldelse. Selskabet skal efter forslaget have 
en frist på 2 måneder til at sikre personens udtræden. 
Hvis det dokumenteres, at personen udtræder inden 
for fristen, vil autorisationen herefter ikke kunne til- 
bagekaldes på dette grundlag. 

Til stk. 3 

Autorisation til økologisk virksomhed kan medde- 
les et selskab (en juridisk person). Eventuelle overtræ- 
delser vil blive foretaget af fysiske personer, nemlig 
dem, der som direktører, driftsledere, forvaltere m.v. 
handler på selskabets vegne. 

En inddragelse af autorisationen for et selskab vil 
efter de nuværende regler normalt ikke få nogen virk- 
ning for de personer, der har udført overtrædelserne. 
Det vil således f.eks. ikke få nogen konsekvens for 
dem i forhold til en autorisation, de i forvejen har til at 
drive en anden økologisk virksomhed. 

I praksis vil tilliden til den økologiske produktions- 
metode kunne lide væsentlig skade, hvis f.eks. autori- 
sationen til en jordbrugsbedrift, som er meddelt et in- 
teressentskab, tilbagekaldes på grund af grove over- 
trædelser begået af den ene interessent, hvis samme 
interessent fortsætter med at drive en anden økologisk 
jordbrugsbedrift i personligt regi. 

For at sikre økologiens troværdighed foreslås der på 
tilsvarende måde som i stk. 2, indsat en bestemmelse 
om, at der, når et interessentskab eller kommanditsel- 
skab eller et aktie- eller anpartsselskab eller et andet 
selskab med begrænset ansvar får tilbagekaldt sin 
autorisation, gives mulighed for, at de personlige 
autorisationer, som de ansvarlige personer i selskabet 
måtte have til personligt ejede jordbrugsbedrifter eller 
virksomheder, også kan tilbagekaldes. 

Til stk. 4 
Det foreslås i stk. 4, at autorisationen kan tilbage- 

kaldes, hvis der i en periode på 1 år ikke har været 
økologisk aktivitet på virksomheden. En tilsvarende 
bestemmelse findes i dag i § 10 i bekendtgørelse om 
økologiske fødevarer m.v. samt i § 9 i bekendtgørelse 
om økologisk akvakulturbrug. Det bemærkes, at tilba- 
gekaldelsen også i disse tilfælde vil finde sted efter 
forudgående høring af virksomheden. 

Til stk. 5 
Efter forslaget til stk. 5 kan det i forbindelse med 

tilbagekaldelse efter stk. 1-3 bestemmes, at autorisati- 
onen først kan generhverves efter en periode, der ikke 
kan overstige 5 år. 

En tilsvarende bestemmelse findes i den gældende 
lovs § 4, stk. 2. 

Tilbagekaldes en autorisation ikke for en nærmere 
angivet periode, kan ansøgning om ny autorisation i 
princippet indgives dagen efter tilbagekaldelsen. Det- 
te ville betyde, at der ikke ville være sket ændringer i 
det grundlag, autorisationen var tilbagekaldt på, lige- 
som den økologiske kontrol ikke ville være afbrudt, 
hvorfor der ikke ville være krav om fornyet omlæg- 
ning. Efter den nuværende praksis tilbagekaldes en 
autorisation derfor normalt som minimum for en peri- 
ode på 6 måneder. Herved sikres det, at en plantepro- 
ducent ved en ny ansøgning normalt skal gennemføre 
en fornyet omlægning af markerne på 2 år, før afgrø- 
derne igen kan markedsføres som økologiske. 

Hvis fratagelsen alene sker som følge af manglende 
årlig indberetning, tilbagekaldes autorisationen efter 
den gældende praksis dog ikke for nogen periode. 

Der er på nuværende tidspunkt ingen overvejelser 
om ændring af den ovennævnte praksis. 
Til stk. 6 

Med forslaget til stk. 6 fastsættes det, at afgørelser 
om tilbagekaldelse af autorisationer efter stk. 1-4 skal 
indeholde oplysning om adgangen til domstolsprøvel- 
se efter § 12, og om fristen herfor. 

Til § I I (Daglig drift) 
Til stk. 1 

Bestemmelsen er ny og har til formål at sikre øko- 
logiens troværdighed. Hvis den daglige drift af virk- 
somheden ikke varetages af autorisationsindehaveren 
selv, skal den daglige drift forestås af en person, der 
kan opnå autorisation. Er autorisationsindehaveren et 
selskab eller lignende, skal den daglige drift ligeledes 
forestås af én, der kan opnå autorisation. 
Til stk. 2 

Det foreslås i stk. 2, at hvis der for driftslederen 
foreligger forhold, der i tilfælde af en ansøgning fra 
den pågældende ville medføre nægtelse af autorisati- 
on i medfør af § 8, stk. 1, kan autorisationsindehave- 
ren få tilbagekaldt sin autorisation. Der henvises til 
bemærkningerne til forslaget til § 8, stk. 1. Begrundel- 
sen for den foteslåede bestemmelse er, at hvis en per- 
son har fået tilbagekaldt sin personlige autorisation 
som følge af grove eller gentagne overtrædelser, vil 
vedkommende som udgangspunkt ikke kunne vareta- 
ge den daglige drift af en lignende virksomhed, uden 
at dette vil kunne skade økologiens troværdighed. 

Med de nuværende regler vil ejeren af en økologisk 
virksomhed allerede samme dag, som autorisation er 
blevet tilbagekaldt, kunne bortforpagte virksomheden 
til f.eks. sin ægtefælle, som straks kan søge om auto- 
risation. Ægtefællen kan herefter ansætte ejeren til at 


