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holde den eller de paberédbte feengslingsbestemmelser
ved angivelse af den eller de relevante paragraffer,
stykker og numre samt en kort angivelse af de ho-
vedomsteendigheder, der udger grundlaget for anmod-
ningen om fortsat feengsling. Er det paberabte faengs-
lingsgrundlag helt identisk med en tidligere anmod-
ning eller i det hele-indeholdt i rettens seneste kendel-
ser, kan der blot henvises hertil. Hvis der foregar ef-
terforskning mv., skal der endvidere kort angives de
vaesentligste efterforskningsskridt eller undersegel-
sesskridt, som paregnes foretaget i den periode, hvor
feengslingen seges forlenget. Det ber i gvrigt s& vidt
muligt angives, hvorndr tiltalespergsmalet kan ventes
afgjort.

Den begrundede anmodning skal ikke udformes
som et processkrift, og den skal ikke indeholde neer-
mere argumentation eller dokumentation for det pabe-
rabte, herunder mistankegrundlaget. Som hidtil vil
dokumentationen kunne bestd i det tilvejebragte rap-
portmateriale mv., mens den nermere argumentation
for fortsat vareteegtsfeengsling sker i retsmedet om
forleengelse. ‘ ‘

Formalet med kravet om en begrundet anmodning
er siledes alene at fastsld, hvilken feengslingsgrund
der paberdbes, hvilke (hoved)anbringender den pébe-
rabte feengslingsgrund stettes pé, samt hvilke efter-
forsknings- og andre sagsskridt der forestér.

P& denne made kan den begrundede anmodning
skabe klarhed over, hvad der er feengslingsspergsma-
lets kerne, og hvilke aktiviteter der skal foretages.
Dette vil give et bedre grundlag for anklagemyndighe-
dens, forsvarerens samt rettens overvejelser i forbin-
delse med spergsmélet om den umiddelbare forleen-
gelse af fengslingen, samt om overvejelser om even-
tuel anteciperet bevisferelse, ivaerksattelse af oplys-
nings- eller forberedelsesskridt og eventuelt forhands-
berammelse, dvs. en sagsstyring, der kan medvirke til
at begranse den samlede varetagtsfaengslings leng-
de.

Der henvises i gvrigt til pkt. 5.5.2. i lovforslagets al-
mindelige bemerkninger.

Til § 1, nr. 7 (vetsplejelovens § 764, stk. 4)

Den foresldede bestemmelse vedrerer kravene til
rettens kendelse om varetegtsfeengsling og har til for-
mal i visse tilfeelde at skerpe kravene til rettens be-
grundelse for kendelse om varetaegtsfaengsling.

Efter den gzldende bestemmelse i retsplejelovens §
764, stk. 4, 2. pkt., skal retten i sin kendelse om vare-
teegtsfeengsling anfore de konkrete omstaendigheder i
sagen, hvorpd det stottes, at betingelserne for vare-
teegtsfeengsling er opfyldt.

Med den foresldede bestemmelse i § 764, stk. 4, 3.
pkt., skarpes kravene til domstolenes kendelser om
varetegtsfengsling.

Det geelder for det forste generelt med hensyn til
kendelser om varetegtsfengsling efter § 762, stk. 1,
nr. 3, séledes, at de veesentligste af de eventuelle efter-
forskningsskridt, som forventes foretaget inden for
den fortsatte frist for vareteegtsfaengslingen, anferes i
kendelsen. Dette geelder i sagens natur kun s leenge,
at der fortsat er efterforskning i sagen.

For det andet geelder det med hensyn til kendelser —
efter alle feengslingsgrunde — om fortsat varetaegts-
feengsling ud over de frister, som er indeholdt i forsla-
get til retsplejelovens § 768 a, stk. 1 og 2, jf. lovforsla-
gets § 1, nr. 10. Retten skal i de neevnte tilfeelde i til-
leeg til det geeldende almindelige begrundelseskrav
anfore de serlige omstendigheder i sagen, hvorpa det
stottes, at varetegtsfaengsling ud over den relevante
frist findes pakravet. Der kan i den forbindelse henvi-
ses til bemerkningerne til forslaget til retsplejelovens
§ 768 a, stk. 1 og 2, jf. lovforslagets § 1, nr. 10, hvoraf
det fremgar, at bestemmelsen kraever en skeerpet op-
merksomhed dels med hensyn til ngdvendigheden af
feengslingens opretholdelse efter den anvendte fengs-
lingsgrund, dels med hensyn til de omsteendigheder
som er omtalt i § 768 (dvs. navnlig om efterforsknin-
gen fremmes med tilstreekkelig hurtighed). Hvis
feengsling ud over de foresldede frister sker i medfer
af retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 3, ma det — ikke
mindst efter afslutning af efterforskningen — veare
centralt, om der i den konkrete sag foreligger en bety-
delig risiko for kollusion (dvs. vanskeliggorelse af
forfelgningen), der ma anses for at vaere af afgerende
betydning for forfelgningen eller beskyttelse af vidner
eller andre.

De foresldede endringer af begrundelseskravet
geelder kun kendelser, der gar ud pé, at en varetegts-
feengsling skal iveerkseettes eller opretholdes. Afvises
derimod anklagemyndighedens anmodning herom,
geelder de almindelige regler om begrundelse af ken-
delser, herunder at det af kendelsen skal fremga, hvad
der har veeret afgerende for rettens afgorelse.

Der henvises i gvrigt til pkt. 5.5.3. 1 lovforslagets al-
mindelige bemerkninger.

Til § 1, nr. 8 (vetsplejelovens § 767, stk. 2)

Den foresldede bestemmelse er ny og vedrerer mu-
ligheden for at forleenge varetegtsfeengsling uden at
fastszette frist herfor. Formalet med den foresldede be-
stemmelse er at mindske antallet af formelle retsmg-
der om fristforleengelser uden protest.



