F. t: L. vedr. fremme af dopingfri idreet

3307

ordning for fitnesscentre, der forpligtede alle ejere af
-centre til at gennemfare dopingkontrol, ville vere en

passende ordning. Kulturministeriet fandt imidlertid,

at dette ville veaere for vidtgiende.

Misbrug af dopingstoffer blandt motionister er et
_sundhedsproblem og alene et sundhedsproblem. Det
kan man ikke kontrollere sig ud af. Det, der er behov
for, er en foreget oplysningsindsats og en frivillig test-
ordning. Begge elementer er dele af ovennzvnte
handlingsplan.

Derudover overvejer Kulturministeriet, om den i re-
geringsgrundlaget foresldede ordning om mulighed
for at savel offentlige som private arbejdsgivere skal
kunne tilbyde medarbejdere gratis motion i for eksem-

‘pel fitnesscentre, uden at medarbejderne beskattes,
“udelukkende skal kunne tilbydes i motions- og fit-
nesscentre, der har indgéet aftale med ADD om gen-
-nemforsel af dopingkontrol. Der vil med indferelsen
af et sddan krav veere parallelitet mellem lovforslaget
og § 8, stk. 1, i lovnr., 1438 af 22. december 2004 om
fremme af dopingfti idraet, hvoraf det fremgar, at Kul-
turministeren fastseetter naermere regler om DIF, DGI,
DFIF og Team Danmarks pligt til at indfere og hdnd-
haeve bestemmelser om dopingkontrol og -sanktioner

som forudsetning for ydelse af, ,lovbestemte tilskud.

3. Lovforslagets akonomzske og admmzstratzve konse-
kvenser for det offentlige’

Lovforslaget har ingen gkonomiske ‘eller admini-
strative konsekvenser for hverken stat, regloner eller
kommuner. : -

0. _Lovforslagets gkonomiske og administrative konse-
kvenser for erhvervslivet

Lovforslaget har veeret sendt til Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsens Center for Kvalitet i ErthvervsRegule-
ring (CKR) med henblik pa en vurdering af, om for-
slaget skal forelaegges @konomi- og Erhvervsministe-
riets virksomhedspanel. CKR vurderer ikke; at forsla-

get indeholder administrative konsekvenser i et om-

~fang, der berettiger, at lovforslaget bliver forelagt

virksomhedspanelet. Forslaget ber derfor ikke fore-
leegges Pkonomi- og Erhvewsmlmstenets v11ksom—
hedspanel

Lovforslaget har ingen gkonomiske konsekvenser
for erhvewshvet

7. Lovforslagets administrative konsekvenser fo'i* bor-
gerne -

Lovforslaget har ingen administrative konsekven—
ser for borgerne.

8. Lovforslagets miljomeessige konsekvenser

Lovforslaget har ingen. miljemeessige konsekven-
ser. ‘

9. Forholdet til EU-retten
Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter

10. Hpring over lovforslaget

- Udkastet til dette lovforslag er sendt i hering hos
Team Danmark, Danmarks Idrats-Forbund, Danske
Gymnastik- og Idratsforeninger, Dansk Firmaidreets-
forbund, Danmarks Idrets-Forbunds Aktivkomiteé,
Danske Elitesportsudgveres Forening, Dansk Profes-
sionelt Bokse Forbund, Dansk Fitness og Helse Orga-
nisation, v1rksomhedeme Fitness.dk, SATS og Equin-
ox Fitness, Dansk Bodybulldmg og Fitness Forbund,
Rigsrevisionen, Danske regioner, KL, Kebenhavns
Kommune, Frederiksberg Kommune, Borne- og Kul-
turchefforeningen, Kulturministeriets Udvalg for
Idreetsforskning, Anti Doping Danmark, Dansk
Idreetsmedicinsk Selskab, Institut for idreet (Keben-
havns Universitet), Center for idraet (Aarhus Univer-
sitet), Institut for Idret og Biomekanik (Syddansk
Universitet), Idraettens Analyseinstitut og Lokale- og
Anlazgsfonden.



