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sit beleb, indtil vedkommende ser sig i stand til at ud-
bedre manglen.

~ Skatteministeriet kan tilslutte sig det hensigtsmees-
sige i Landsskatterettens forslag pd de evrige punkter.

3.1.5.4. Forslagets indhold

Forslagenei § 1, nr. 11, 12 og 15, gar for det forste
ud pi at omredigere bestemmelsen i skatteforvalt-
ningslovens § 42, sledes at bestemmelsen om hen-
holdsvis klageafgift i § 42, stk. 4, og bestemmelsen i
§ 42, stk. 5, om indhentelse af en udtalelse fra SKAT,
udskilles til to selvstendige paragraffer. Herved bli-
ver reglerne mere overskuelige. Endvidere er bestem-
melsen om klageafgift gjort mere struktureret og der-
med nemmere at laese.

For det andet gir forslaget ud pé at undga, at en kla-
ger, som udbedrer en mangelfuld klage efter den fiist,
som Landsskatteretten har sat efter § 42, stk. 3, men
inden udlebet af klagefristen til Landsskatteretten pa
3 maéneder, skal betale klageafgift for klagen pé ny.
Det sker derved, at det betalte klageafgiftsbeleb tilba-
gebetales klageren samtidig med, at Landsskatteretten
afviser en klage. Safremt klageren udbedrer klagen,
skal der samtidig med indsendelsen betales et klage-
gebyr pa ny.

For det tredje indeholder bestemmelsen i den nye §
42 A, stk. 3, en preecisering i nr. 3 af, at klageafgiften
ogsa tilbagebetales, hvis en genoptagelsesanmodning
imedekommes af SKAT som folge af, at hidtidig
praksis er endeligt underkendt ved en dom, en lands-
skatteretsafgarelse, eller ved en praksisendring, der
er offentliggjort af Skatteministeriet. Hermed er der i
lovteksten gjort udtemmende op med tilbagebeta-
lingssituationerne.

For det fierde indeholder den nye bestemmelse i §
42 B, stk. 1, en mulighed for Landsskatteretten til at
vaelge mellem at lade SKAT udarbejde en sagsfrem-
stilling og lade SKAT indhente klagerens bemarknin-
ger hertil eller selv at hore klageren over sagsfremstil-
lingen.

Det forhold, at en klager efter geeldende regler skal
betale et nyt klagegebyr til Landsskatteretten for at f&
en udbedret klage realitetsbehandlet, kan afholde en
klager fra at udbedre klagen. Forslaget fjerner en si-
dan ekonomisk hindring og forbedrer derfor skatte-
ydernes retsposition. Ogsé det forhold, at der i alle til-

feelde, hvor Landsskatteretten afviser en klage, sker |

samtidig tilbagebetaling af klageafgiften, stiller kla-
gerne gkonomisk bedre. Endelig vil en klager i nogle
sager kunne undgi at skulle forholde sig til samme

sagsfremstilling to gange, hvis Landsskatteretten vel-
ger selv at hgre klageren over SKATSs sagsfremstil-
ling.

3.1.6. }Endring af udtrykket »forhandling« til
»mode« - § 1, nr. 13

3.1.6.1. Geeldende ret

Efter skatteforvaltningslovens § 43, stk. 1, har kla-
geren adgang til at udtale sig ved en »mundtlig for-
handling«. Efter bestemmelsens stk. 2 kan Landsskat-
teretten anmode den myndighed, der har truffet den
paklagede afgorelse, om at vere repraesenteret ved
den »mundtlige forhandling«.

3.1.6.2. Forslagets baggrund

I rapporten fra Skatteministeriets koncernprojekt
om »Kortere sagsbehandlingstider i Landsskatteret-
ten« foreslas det, at udtrykket »mundtlig forhandling«
erstattes af »mpde«. Det skyldes, at udtrykket
»mundtlig forhandling« er misvisende, idet kontorfor-
handlinger er en lovbestemt adgang til at udtale sig,
som supplerer bestemmelsen om partshering i forvalt-
ningslovens § 19.

Der afholdes altid mede med sagsbehandleren pd
Landsskatterettens kontor, hvis klager har anmodet
herom. Der er ogsd mulighed for telefoniske forhand-
linger, herunder telefonmeder med flere deltagere,
samt for stedlige forhandlinger pé et skattecenter i
provinsen.

Det er Landsskatterettens erfaring, at udtrykket
ymundtlig forhandling« giver mange klagere det ind-
tryk, at Landsskatterettens sagsbehandlere er bemyn-
diget til at forhandle klagepunkterne i klagerens sag.
Det er imidlertid ikke tilfeeldet. Der er alene tale om et
mede, som tjener til sagsoplysning. Ved medet kan
Landsskatterettens sagsbehandler sege skatteyderens
klagepunkter og sagens faktum afklaret, notere klage-
rens synspunkter ned, modtage eventuelle nye bilag
og lade disse indgd i den samlede vurdering af sagen.

Herved kan klageren skuffes i sine forventninger til
medet. Dette kan i sig selv give anledning til, at
Landsskatteretten skal bruge tid p4 at forklare klage-
ren, hvad der ligger i udtrykket »mundtlig forhand-
ling«.

3.1.6.3. Skatteministeriets overvejelser

Da udtrykket »mundilig forhandling« kan give an-
ledning til misforstéelser hos klageren, ber udtrykket
endres til det mere neutrale udtryk »mede«.



