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ne aktivitet er et ubetinget ansvar, jf direktivets arti-
kel 3, stk. 1, litra a.

Bestemmelsen i stk. 1 definerer, hvem der skal an-
ses som den ansvarlige for driften af aktiviteter, som
kan give anledning til en miljgskade eller en overhan-
gende fare for en milj@skade. Begrebet svarer til mil-
jwansvarsdirektivets definition af »operater«, som er
den fysiske eller juridiske, privatretlige eller offentlig-
retlige person, der driver eller kontrollerer den er-
hvervsmessige aktivitet. Det er ikke indeholdt i be-
stemmelsens formulering, at der skal gennemfm es an-
svarsgennembrud.

Forslaget i stk. 2 fastsetter, at der som udgangs-
punkt er tale om et ubetinget ansvar for miljeskade el-
ler overhengende fare for miljgskade forarsaget af
GMO’er, jf. direktivets artikel 3, stk. 1, litra a. Be-
stemmelsen kan f.eks. omfatte den, der transporterer
GMO’er, eller foretager proveudsaetning af GMO’er.

Med forslaget i stk. 4 indferes et producentansvar
pa et offentligretligt grundlag for skader som folge af
fejl ved produktet eller udviklingsskader, dvs. skader
som folge af produktet, uanset om producenten kunne
pavise, at produktet ikke ansas at ville fordrsage en
skade ifelge den videnskabelige og tekniske viden pa
det pageeldende tidspunkt. Om baggrunden henvises
til de almindelige bemaerkninger, pkt. 5.1.1.2.

Producentansvaret er subsidizrt. Dette indebzarer,
at udgangspunktet fortsat er, at det er den erhvervs-
massige virksomhed, som bruger disse produkter (jf.
forslagets stk. 3), der anses som den ansvarlige og der-
med rette adressat for afgarelser efter dette kapitel.

Kan brugeren imidlertid godtgere, at produkiet er
anvendt i overensstemmelse med forskrifterne herfor,
og at der ikke i evrigt er udvist uforsvarlig adfaerd i
forbindelse hermed, kan producenten eller importeren
under visse betingelser anses som den ansvarlige og
dermed rette adressat for afgarelser efter dette kapitel.

I forhold til udenlandsk bosiddende producenter,
dvs. producenter, der ikke har adresse i Danmark, vil
tilsynsmyndigheden i Danmark ikke kunne handhaeve
et pabud overfor vedkommende. I sddanne tilfaelde vil
pabud skulle rettes mod den danske importer. Den
danske importer ma enten i forbindelse med kontraki-
indgaelsen om importen sikre sig i forhold til omfan-
get af' sit ansvar eller efterfelgende anvende civilretli-
ge midler til at lade producenten bare sin del af ansva-
ret.

Der henvises i gvrigt til bemarkningerne foran til §
1, nr. 5 (forslag til ny § 73 b.i miljebeskyttelsesloven)
og for producentansvaret seerligt til de-almindelige be-

markninger, pkt. 4.7 og bemeerkningerne vedrerende
miljebeskyttelseslovens § 73 b.

Til§25¢

Forslaget gennemforer miljgansvarsdirektivets arti-
kel 5, stk. 1 og 2, om den ansvarliges pligt til at fore-
bygge og underrette tilsynsmyndigheden om en over-
heengende fare for en miljeskade, fordrsaget af er-
hvervsmassige aktiviteter inden for genteknologilo-
vens omrade, og artikel 6, stk. 1, om @gjeblikkelig un-
derretning af miljeministeren i tilfzelde af, at der er op-
stdet en miljeskade, og om beglaensmng af skadens
omfang.

Bestemmelsen i stk. 1 fastlaegger den ansvarliges
pligt til straks at underrette miljeministeren om alle
relevante aspekter ved situationen i tilfzelde af en mil-
joskade eller en overhangende fare herfor. Efter stk.
2 skal den ansvarlige straks sgge folgerne af en miljg-
skade afveaerget eller begranset og treffe nodvendige
forebyggende foranstaltninger, nir der er overheen-
gende fare for, at en miljeskade vil indtraede. Bestem-
melserne skal ses i sammenhaeng med lovens § 24,
stk. 2, der indeholder en antagelse om en almindelig
pligt til forebyggelse af uheld i forbindelse med hind-
tering af GMO’er.

Efter forslaget i stk. 3 skal miljeministeren fore til-
syn med, at den umiddelbare handlepligt efter stk. 1
og 2 opfyldes pa et tidspunkt, hvor der endnu ikke er
truffet afgerelse om, hvorvidt der foreligger en miljo-
skade eller en overhengende fare for en miljeskade.
Tilsynsmyndighedens forpligtelser opherer, nar der er
truffet afgerelse efter miljoskadeloven eller der traef-
fes forbyggende foranstaltninger eller gvrige tiltag ef-
ter miljeskadeloven.

Til§25d

Med forslaget lempes under visse betingelser i
overensstemmelse med direktivets artikel 8, stk. 3, li-
tra a og b, og stk. 4, litra a, pligten til efter § 25 ¢, stk.
2, at iveerkseette forebyggende og afvaergende foran-
staltninger.

Det folger af bestemmelsen i stk. 1, at pligten til at
treeffe afvasrgende foranstaltninger ikke geelder, hvis
den ansvarlige for en miljeskade kan godtgere, at mil-
joskaden 1) er forarsaget af tredjemand og er indtradt
til trods for, at passende sikkerhedsforanstaltninger
var truffet, 2) er en folge af overholdelse af ufravige-
lige forskrifter, der er fastsat af en offentlig myndig-
hed, medmindre forskrifterne felger af pabud eller in-
strukser over for negativ pavirkning som skyldes den
ansvarliges egne aktiviteter, eller 3) er forvoldt ved en
udledning eller begivenhed, der udtrykkeligt var til-



