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F. t. 1. vedr. miljgbeskyttelse og forskellige andre love

skelle, der falger af, at kun vandlebsmyndigheden er
tilsynsmyndighed efter vandlebsloven.

Til§ 60 f

Med forslaget lempes under visse betingelser i
overensstemmelse med direktivets artikel 8, stk. 3 og
stk. 4, litra, pligten til efter § 60 c, stk. 2, at ivaerkseette
forebyggende og afveergende foranstaltninger.

Det folger af bestemmelsen i stk. 1, at pligten til at
treeffe afveergende foranstaltninger ikke geelder, hvis
den ansvarlige for driften kan godtgere, at miljeska-
den 1) er fordrsaget af tredjemand og er indtradt til
trods for, at passende sikkerhedsforanstaltninger var
truffet, 2) er en folge af overholdelse af ufravigelige
forskrifter, der er fastsat af en offentlig myndighed,
medmindre forskrifterne folger af pabud eller instruk-
ser over for forurening eller anden negativ pavirkning,
som falge af den ansvarliges aktiviteter, eller 3) er for-
voldt ved en udledning eller begivenhed, der udtryk-
keligt var tilladt i medfer af og fuldt ud i overensstem-
melse med betingelserne i en tilladelse eller med reg-
ler, der er sé detaljerede, at disse kan sidestilles med
en udirykkelig tilladelse, og som ikke skyldes egen
uforsvarlig adfzerd. k ’

Afstk. 2 falger, at pligten til at treeffe forebyggende
foranstaltninger ikke geelder, hvis den ansvarlige for
driften kan godtgere, at den overhangende fare for en
miljeskade enten er forarsaget af en tredjemand eller
er en folge af ufravigelige forskrifter (nr. 1 og 2 oven-
for).

For alle ansvarsfrihedsgrunde i geelder, at det er den
ansvarlige for driften, der skal godtgere, at betingel-
serne for ansvarsfrihed er til stede. Der er saledes om-
vendt bevisbyrde. Hvordan den omvendte bevisbyrde
skal loftes ma i den enkelte sag ske ud fra en konkret
vurdering af samspillet mellem sagens oplysninger.
Det pahviler dog under alle omstzndigheder den an-
svarlige for driften at oplyse sagen bedst muligt ved at
give oplysninger om haendelsesforlebet og ved hjzlp
af f.eks. journaler, regnskabsoplysninger, egenkontrol
og lignende.

Til§60g .

Hvis vandlgbsmyndigheden skenner, at den ind-
trufne skade eller den overhangende fare for en skade
er af en karakter, s& den opfylder betingelserne for at
kunne betegnes som en miljoskade eller en overhzn-
gende fare for en miljeskade, og der er den forngdne
arsagssammenheng mellem den udferte aktivitet ska-
den, hhv. den overhaengende fare for en skade, jf. mil-
joansvarsdirektivets artikel 54, stk. 5, og der er en
adressat for afgerelsen treeffer myndigheden afgerelse

herom. Der gzlder dog en undtagelse herfra for s& vidt
angér miljeskader, der pavirker eller kan forventes at
pavirke et andet EU-land, se herom den foreslaede §
60 h. Afgerelse om miljoskade mv. for andre aktivite-
ter end anleeg og drift af stemmeveerker forudsatter, at
vandlgbsmyndigheden kan pavise, at der foreligger
fejl eller forsemmelse hos den ansvarlige.

Efter stk. 3-4 kan der ikke treeffes afgorelse i forbin-
delse med anleg og drift af stemmeveerker, hvis den
ansvarlige kan godtgere, at lempelsesgrundene i § 60
f foreligger, jf. bemeerkningerne ovenfor til disse be-
stemmelser.

Vedrorende konsultationsordningen som foresléet i
stk. 4 henvises til bemzarkningerne ovenfor til § 1, nr.
5 (forslag til ny § 73 £, stk. 4 i miljobeskyttelsesloven).

Til§60h

Bestemmelsen har til formal at gennemfore dele af
miljeansvarsdirektivets artikel 15 om samarbejde
mellem medlemsstaterne. Det folger af artikel 15, at i
tilfaelde af en miljoskade, der pévirker eller kan for-
ventes at pivirke andre medlemsstater, péhviler det
den medlemsstat, pa hvis omride skaden har sit ud-
spring, at give tilstreekkelig information herom til de
potentielt bererte medlemsstater.

Med henblik pa at sikre, at de relevante oplysninger
om, at der er sket en miljeskade, og om skadens karak-
ter m.v. tilgAr miljeministeren, folger det af bestem-
melsen, at vandlebsmyndigheden skal treeffe afgerel-
se om, at der foreligger en miljeskade i de tilfzlde,
hvor miljoskaden pavirker eller kan forventes at pé-
virke et andet EU-land. Dette geelder ogsa de situatio-
ner, hvor der efter lIovforslagets almindelige ordning
ikke ville blive truffet en beslutning herom, dvs. hvor
der ikke er en ansvarlig for miljgskaden, eller der fore-
ligger forhold som naevnt i § 60 f, stk. 1, nr. 1 -3, og
sagen dermed ikke skal behandles efter miljeskadelo-
ven. Bestemmelsen gzlder kun i de tilfeelde, hvor der
foreligger en miljgskade og ikke blot en overhangen-
de fare herfor.

Med den foresléede § 60 i sikres, at afgerelsen og
det materiale, der har indgdet i vurderingen af sagen,
tilgér miljeministeren med henblik pd, at ministeren
underretter det pagaeldende EU-land.

Til§ 601 «

" Hvis vandlebsmyndigheden skenner, at det forelig-
gende forhold er af en karakter, s& det opfylder betin-
gelserne for at kunne betegnes som en miljoskade eller
en overhzngende fare herfor, og der er den forngdne
irsagssammenhzeng mellem den udferte aktivitet og
skaden, hhv den overhangende fare for en skade, jf.



