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handlingen efter denne lov, se lovforslagets § 43. Det
kan vise sig hensigtsmeessigt at lade kommunalbesty-
relserne overtage sagsbehandlingen, nar loven har vir-
ket i en vis periode, og der pa den baggrund er blevet
indsamlet et erfaringsgrundlag med hensyn til sével
det reelle antal og omfang af indtrufne miljoskader pa
arsbasis som med hensyn til anvendelse af vurderings-
metoderne i direktivets bilag 2, jf. den forsldede be-
myndigelse i lovforslagets § 14, stk. 3, og typen og
omfanget af de igangsatte og udferte afhjeelpende for-
anstaltninger.

3. De okonomiske og administrative konsekvenser for
det offentlige

Kommunalbestyrelserne og regionsradene er ikke
tillagt myndighedsopgaver efter bestemmelserne i
lovforslaget, hvorfor lovforslaget ikke har gkonomi-
ske og administrative konsekvenser for disse myndig-
heder.

Staten, forventeligt de statslige miljecentre under
Miljeministeriet, skal forestd sagsbehandlingen efter
bestemmelserne i lovforslaget. Det folger imidlertid
af miljpansvarsdirektivet, at den ansvarlige skal pé-
leegges de fulde gkonomiske udgifter i forbindelse
med behandling af en sag efter loven, dvs. udgifterne
til undersogelse, forebyggelse og afhjeelpning af en
miljeskade og de kompetente myndigheders udgifter
ved behandling af sagen, herunder udgifterne som fal-
ge af tidsforbruget i forbindelse med behandlingen af
sagen. Det forventes, at miljecentrenes tidsforbrug til
behandling af sager efter loven vil udgere i sterrelses-
ordenen 1-2 arsvaerk. Den ansvarlige skal deekke mil-
jecentrets udgifter til sagsbehandlingen, herunder ud-
gifter til de 1-2 yderligere arsveerk. Se herom lovfor-
slagets § 46 og bemerkningerne til denne bestemmel-
se.

Det er samtidigt et krav efter miljeansvarsdirektivet
og dermed dette lovforslag, at den ansvarlige for en
miljeskade eller en overhaengende fare for en milje-
skade skal stille sikkerhed for opfyldelsen af sine for-
pligtelser efter direktivet og altsd dermed dette lovfor-
slag, nar det er afgjort, at der en miljeskade eller en
overhangende fare herfor. Konstateres det imidlertid
under sagsbehandlingen, at den ansvarlige ikke kan
stille sikkerhed, opherer sagsbehandlingen efter mil-
joskadeloven, og sagens videre behandling sker efter
den pégeeldende serlov. Kan der kun delvist stilles
sikkerhed, behandles den resterende del af sagen om
muligt efter de hidtil geeldende regler i de generelle lo-
ve. :

Lovforslaget indebeerer, at der i videre omfang end
hidtil vil veere adgang til at klage over afgerelser om

undersogelse; forebyggelse og afhjelpning af skader
pa de naturressourcer, der er omfattet af denne lov.
Det forventes séledes, at klagensevnene vil skulle be-
handle et mindre antal yderligere klagel i sddanne sa-
ger end hidtil.

P4 denne baggrund forventes merudgifterne for sta-
ten samlet set at blive begreensede.

Det skal fremhaeves, at gennemforelsen af miljean-
svarsdirektivet ikke medferer sndringer i miljo- og
naturmyndighedernes forpligtelse til at undersege,
forebygge eller afhjelpe konsekvenserne af skader pa
natur og milje, hvor denne forpligtelse ikke laftes af
forurener/skadevolder.

4. De pkonomiske og administrative konsekvenser for
erhvervslivet

Omfanget af de skonomiske konsekvenser er helt
athengigt af antallet af sager om miljeskade eller
overhangende fare for en miljeskade, som skal be-
handles efter bestemmelserne i dette lovforslag. Der
skennes at blive tale om ca. 5-15 sager om 4ret, heraf
ca. 5 pa naturomradet. Skennet er baseret pé en for-
tolkning af direktivets skadesbegreb sammenholdt
med myndighedernes hidtidige erfaringer med afvaer-
gelse af fare og genopretning af skader pa natur- og
miljgomradet.

Hvor der treeffes en afgarelse om, at der foreligger
en miljoskade eller en overhengende fare for en mil-
joskade, som skal behandles efter bestemmelser i det-
te lovforslag, vil den ansvarlige skulie stille sikkerhed
for og afholde samtlige udgifter til underspgelse, fore-
byggelse og afhjelpning af miljeskader, herunder de
kompetente myndigheders udgifter til behandling af
sagerne, herunder de udgifter, som folger af myndig-
hedernes tidsforbrug.

Udgifterne ved afhjelpning af en miljeskade pa
henholdsvis beskyttede arter og internationale natur-
beskyttelsesomrader samt pé vandmiljeet vurderes at
kunne blive noget — maske i nogle tilfaelde veesentligt
— sterre end efter de nugaeldende regler, idet kravene
til afhjeelpning er mere vidtgdende end de eksisteren-
de krav i dansk lovgivning.

Derudover kan det ikke udelukkes, at der kan vere
en vis merudgift som folge af den udvidede klagead-
gang for natur- og miljgorganisationer og -foreninger
m.v. i forhold til afgerelser om undersegelse, forebyg- -
gelse og afhjeelpning af miljeskader og overhangende
fare for miljeskader i forhold til hidtil geeldende ret.

De administrative konsekvenser for erhvervslivet
bestar i en lgbende byrde i form af forpligtelsen til at



