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lige for en‘miljeskade, hvorledes og pa hvilket grund-
lag afgerelser om sikkerhedsstillelse skal traeffes, om
regulering af sikkerhedens sterrelse og om efterfal-
gende trinvis frigivelse m.v..

Til kapitel 3

Til§ 20

Efter bestemmelsen skal miljeministeren pabyde
den ansvarlige at klarleegge, hvordan feigerne af mil-
joskaden eller den overhzngende fare for en miljoska-
de afhjelpes eller forebygges. Ministeren kan i den
sammenhaeng pibyde den ansvarlige at give alle op-
lysninger, som har betydning for vurderingen af mil-
joskaden eller den overheengende fare for en miljeska-
de. Dette geelder ogsd oplysninger, som kan have be-
tydning for vurderingen af en forveerring af miljeska-
den eller en forggelse af den overhengende fare for en
miljeskade, som ministeren har fdet kendskab til efter
underretning i henhold til lovforsldggets § 28 eller pa
anden vis. ' ‘

Det folger af bestemmelsen at den ansvarlige kan
pabydes for egen regning at foretage neermere under-
segelser m.v. Hermed kan oplysninger om miljeska-
dens eller den overheengende fare for en miljeskades
omfang og karakter, naturressourcernes tilstand i ov-
rigt og lignende blive belyst med henblik p4 stillingta-
gen til omfanget af den nedvendige forebyggelse eller
afhjeelpning, som skal pabydes efter bestemmelserne i
lovforslagets § 22 og § 23. I pabuddet kan stilles krav
om tilstedevarelsen af en seerlig dokumenteret eks-
pertise med henblik pé at sikre kvaliteten af underse-
gelser eller forslag til afhjelpende foranstaltninger.
Besidder den ansvarlige ikke denne ekspertise — hvad
der ofte kan teenkes at veere tilfzldet — indebeerer dette
et krav om, at den ansvarhge 1ndhenter dén nedvendi-
ge ekspertise udefra.

Bestemmelsen er f01mule1et som en pligt for myn-
digheden til at udstede p&bud af hensyn til en korrekt
direktivimplementering. Direktivet forholder sig
imidlertid ikke til forvaltningsretlige og andre for-
hold, -der indeberer, at et pabud ikke kan udstedes,
men antages heller ikke i almindelighed at veere til
hinder herfor, dog med forhold for de evt. afvigelser,
der kan folge af seerlige EU-forvaltningsretlige regler.

Miljeministeren skal vejlede den ansvarlige om, at
denne ikke er forpligtet til at afgive oplysninger, hvis

ministeren vurderer, at ministeren er inden for omra- -

det af § 10 i lov om retssikkerhed ved forvaltningens
anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter.
Hvis den ansvarlige ikke frivilligt giver oplysninger,

kan myndigheden selv fremskaffe oplysningerne pé
den ansvarliges regning efter den foresléede § 35.

" 1 de tilfelde, hvor § 10 i lov om retssikkerhed ved
forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplys-
ningspligter finder anvendelse, vil oplysningspligter
ophere med at geelde. Det vil veere tilfeeldet, nr myn-
digheden har en konkret mistanke om et strafbart for-
hold, ogsé selv om forholdet endnu ikke er meldt til
politiet, eller der er truffet beslutning herom. Som et
eksempel kan neevnes en situation, hvor der er udstedt
pébud om afhjaelpende foranstaltninger efter bestem-
melserne i lovforslagets § 23, og der opstér efterfol-
gende mistanke om, at pabuddet ikke-er blevet op-
fyldt, trods den ansvarliges oplysninger om, -at dette
skulle vere sket. P4 baggrund af denne mistanke kan
der vaere behov for at udstede et pabud om underse-
gelse af naturressourcens faktiske tilstand, og i denne
situation vil § 10 i lov om retssikkerhed ved forvalt-
ningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysnings-
pligter kunne finde anvendelse. Ovennavnte geelder
dog ikke, hvis. de pageldende oplysninger ikke kan
have betydning for bedemmelsen af den formodede
lovovertraedelse. Der henvises endvidere til Miljasty-
relsens vejledning nr. 7, 2005 om anvendelse af rets-
sikkerhedsloven p& miljgomradet.

Det forventes, at miljeministerens befejelse efter
bestemmelserne i § 20 vil blive delegeret til de lokale
miljecentre under Miljeministeriet.

Til§ 21 :
Efter forslaget i stk. 1 skal miljeministeren ophere
med at behandle sagen efter bestemmelserne i dette
lovforslag, hvis det under ministerens behandling af
sagen viser sig, at miljgskaden, eller den overhengen-
de fare for en miljgskade med overvejende sandsyn-
lighed ikke kan vere fordrsaget af den, der var adres-
sat for og blev anset som ansvarlig efter myndighe-
dens afgerelse, jf. § 2. Der er séledes ikke tale om, at
miljeministeren kan underkende en truffet afgarelse.
De nye oplysninger kan vare fremkommet som folge
af en pabudt undersegelse efter § 20 eller pa anden vis.
1 s& fald mé tilsynsmyndigheden efter reglerne i den
pagzldende generelle lov traffe afgerelse om, hvor-
vidt der er en anden, der er ansvarlig efter reglerne om

miljeskader og overhengende fare for miljeskader.

Bestemmelsen findes nedvendig, da‘en sag om en
miljgskade eller overhaengende fare for en sddan mil-
jeskade i'mange tilfelde vil veere overgéet fra en an-
den myndighed til miljgministeren som felge af, at der
treeffes afgorelse om, at der foreligger en miljeskade
eller en overhengende fare for en miljgskade, og
hvem der er ansvarlig herfor.



