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Det er sdledes det samme regelszet, som regulerer
afgivelse af revisionserkleringer med hej grad af sik-
kerhed, og eksempelvis erkleeringer vedrerende assi-
stance med regnskabsopstilling, hvor revisor hverken
har udfert revision eller review, og dermed heller ikke
afgiver erkleering med en konklusion med sikkerhed
om det udferte arbejde.

Det vurderes at vaere ullen31gtsmaess1gt fortsat at
lade loven omfatte et s& bredt spekter af revisors ar-
bejdsopgaver, og dermed lade alle kravene om f.eks.
uathaengighed og kvalitetskontrol gzelde for alle opga-
verne. Hvis modtagerne leegger veegt pé revisors uaf-
heengighed mm., vil virksomheden eller eventuelt
brugerne/modtagerne kunne stille krav om, at revisor
skal vare uafhengig eller kraeve, at revisor udferer til-
streekkeligt arbejde til at kunne afgive en erklering
med sikkerhed, dvs. hvor der udtrykkes en konklusion
om erkleringsemnet og ~indholdet.

P4 baggrund af disse forhold anses det for mere
hensigtsmeessigt at eendre lovens anvendelsesomréde.

Revisorkommissionen har foreslaet, at lovens an-
vendelsesomrade bliver indsneevret i forhold til det
nuvarende anvendelsesomrade, séledes at der sker en
opdeling af anvendelsesomradet.

‘Revisorkommissionen laegger i sine anbefalinger i
forhold til anvendelsesomradet for loven vaegt pa fol-
gende forhold:

— Reguleringsomridet, og dermed afgreensningen i
loven, skal vere forstdeligt og sd entydigt som mu-
ligt. En s&dan entydighed opnés med det foreslaede
anvendelsesomrade i § 1, stk. 2.

— For brugerne af revisors erkleeringer skal der veere
mulighed for at indbringe klager over revisors -ar-
bejde for Revisornavnet, uanset om opgaverne om-
fatter revision, review, ass1stance eller aftalte ar-
bejdshandlinger mm.

— Der ber endvidere veere sikkerhed for, at revisor har
tegnet en lovpligtig forsikring, til dekning af en
eventuel erstatning, uanset om opgaverne omfatter
revision, review, assistance eller aftalte arbejds-
handlinger mm. :

— Der baer stilles visse krav til revisors arbejde i form
af overholdelse af »god revisorskik«, uanset om op-

. gaverne omfatter revision, review og assistance el-

ler aftalte arbejdshandlinger mm.

Derimod er der ikke grund til at fastholde, at krave-
ne om uafhengighed -og kvalitetskontrol gaelder for
revisorernes erkleeringer uden sikkerhed.

P4 denne baggrund foreslas det, at lovens anvendel-
sesomrade opdeles i erkleringer med sikkerhed, som
er omfattet af alle lovens bestemmelser, og andre er-

kleeringer, som alene er omfattet af kravene om pro-
fessionel kompetence og forngden omhu, revisors for-
sikring, rapportering om gkonomisk kriminalitet og
muligheden for at indbringe revisor for Revisornaev-
net. Med hensyn til kravene om professionel kompe-
tence og forngden omhu henvises til bemarkninger til
forslagets § 16, stk. 2. Loven vil med dette anvendel-
sesomrade fortsat regulere alle revisors erkleeringer,
som det ertilfeeldet i dag, ligesom radgivningsopgaver
fortsat ikke vil veere omfattet af revisorlovgivningen.

Fdrholdet til det nye 8. direktiv '

Anvendelsesomradet i loven gér videre end anven-
delsesomradet i det nye 8. direktiv, som alene omfat-
ter lovpligtig revision af arsregnskaber eller konsoli-
derede regnskaber i det omfang, dette er reguleret i
feellesskabsretten. Der er intet, der forhindrer, at der i
Danmark fastseettes et bredere anvendelsesomrade, da
direktivet pa dette omréde er et minimumsdirektiv.

Revisorkommissionen har i forbindelse med dens
arbejde behandlet spergsmalet vedrerende lovens an-
vendelsesomride. Revisorkommissionen har i den
forbindelse diskuteret muligheden for, at loven alene
skulle svare til anvendelsesomradet for direktivet.

Direktivet omfatter alene lovpligtig revision af.ars-
regnskaber og koncernregnskaber for aktieselskaber,
anpartsselskaber og kommanditaktieselskaber. Hvis
anvendelsesomridet i loven blev indsneevret til at sva-
re til anvendelsesomridet i direktivet, ville det medfe-
re, at en lang reekke opgaver, hvor der i dag afgives en
erklering, ikke ville veere omfattet af loven. Dette
galder eksempelvis revision af et halvarsregnskab el-
ler review af et arsregnskab.

Et anvendelsesomrade svarende til direktivet ville
derfor indebeare, at en meget begraenset del af stats-
autoriserede og registrerede revisorers erkleringer
ville veere omfattet af den danske revisorlovgivning.
Der vil veere risiko for en meget spredt og usammen-
heengende regulering af revisors erkleeringsafgivelse,
safremt alene revision af regnskaber reguleres i loven.

Erkleeringer til offentlige myndigheder, der ikke er
revisionspategninger pa arsregnskaber og eventuelle
koncernregnskaber for aktieselskaber, anpartsselska-
ber og kommanditaktieselskaber, vil dermed veare
uden for lovens anvendelsesomride. Hvis en offentlig
myndighed kreever, at det er en statsautoriseret eller
registreret revisor, som underskriver en erkleering, mi
det formodes, at myndigheden selv har en forventning
om, at etkleringen er inden for lovens anvendelses-
omrade. For offentlige myndigheder er det derfor ud-
gangspunktet, at myndighederne @nsker sikkerhed
for, at erkleeringsemnet er udarbejdet i overensstem-



