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Den nugaldende lov indeholder ingen egentlig de-
finition pa, hvad der forstds ved begrebet »erklaering«
eller »rapport«. Som folge af disse manglende defini-
tioner kan der opsta en raekke tvivlstilfeelde i relation
til, om der rent faktisk er tale om en erklering eller
rapport, der er omfattet af loven. Det foreslas derfor,
at begrebet »rapport« ikke leengere er omfattet af be-
stemmelsen. Af erklaringsvejledningen fremgar det,
at en rapport er et selvstendigt dokument, som revisor
typisk afgiver som resultatet af sin radgivning eller as-
sistance.

Konsekvensen ved at »rapporter« hverken er omfat-
tet af forslagets § 1, stk. 2 eller stk. 3, er, at der ikke
leengere vil vaere krav om, at revisor ved afgivelse af
rapporter f.eks. skal veere uathangig, ligesom rappor-
terne ikke vil veere omfattet af den lovpligtige kvali-
tetskontrol eller krav om forsikring. Det vil herefter
heller ikke veere muligt at indbringe revisor for Revi-
sornzevnet, hvis modtagerne af rapporterne ikke me-
ner, at revisor har udfert sit arbejde med rapporten til-
fredsstillende. Begrundelsen herfor er, at revisor ved
afgivelse af rapporter vil have samme konkurrence-
massige forhold som andre personer, der afgiver lig-
nende rapporter. Det vil sdledes vaere op til hvervgiver
at fastsatte de krav, som revisor skal efterleve ved ud-
arbejdelsen af rapporten f.eks. krav om vathaengighed.

Folgende eksempler pé erkleeringer vil veere omfat-
tetaf § 1, stk. 2:

— Revisionspategning pa et arsregnskab og eventuelt
koncernregnskab for en virksomhed, der er omfattet
af arsregnskabsloven, dvs. revisionspligten folger
af lovgivningen. '

— Revisionspategning pa et rsregnskab for en virk-
somhed, som er fritaget fra revisionspligt, men som
har indgéet en aftale med revisor om frivillig revi-
sion af arsregnskabet.

— Reviewerkleering pa en rsrapport for en vnksom-
hed, der er fritaget for revisionspligt efter &rsregn-

~ skabsloven.

— Reviewerklaring pa en delarsrapport for en virk-
somhed, der er omfattet af lov om ﬁnans1el virk-
somhed. '

— Erkleering med hgj grad af sikkerhed efter aktiesel-
skabslovens regler (f.eks. selskabsretlige erklerin-
ger i forbindelse med apportindskud, kapitalforhe-
jelser, fusions- og likvidationsregnskaber mm.).

— Erkleering med sikkerhed pa et budget, som skal
forelaegges et pengeinstitut.

— Erklering vedrerende en syns- og skensforretning
efter retsplejelovens regler.

— Erkleering vedrerende et konkursbo til brug i skifte-
retten, hvor revisor er udpeget af skifteretten.

Afgarende for, om en erklering er omfattet af lo-
vens § 1, stk. 2, er séledes, om den udtrykker hej grad
af sikkerhed eller begraenset sikkerhed. Hvis erkleerin-
gen ikke udtrykker enten hej grad af sikkerhed eller
begranset sikkerhed, vil erkleeringen vaere omfattet af
§ 1, stk. 3.

Forslagets § 1, stk. 3, omfatter erkleeringer, som i
dag er omfattet af loven, men som er uden sikkerhed
fra revisor for, at erklaeringsemnet, eksempelvis et
regnskab, er i overensstemmelse med lovgivningen.
Erkleeringer om assistance med regnskabsopstilling
efter den geeldende erklaeringsbekendtgorelses §§ 14-
15 samt den del af gvrige erkleringer efter den geel-
dende erkleeringsbekendtgerelses §§ 16-19, som er
uden sikkerhed, vil sdledes veere omfattet af forslagets
§ 1, stk. 3.

Konsekvensen heraf er, at de erkleeringer, som revi-
sor afgiver efter § 1, stk. 3, ikke vil veere omfattet af
kravet om, at revisor skal veere uathaengig ved afgivel-
sen af erkleringen eller at erkleeringen skal afgives
gennem en revisionsvirksomhed. Det betyder, at en
revisor fremover vil kunne afgive erkleringer uden
sikkerhed i situationer, hvor den gaeldende lovgivning
vil veere til hinder herfor pé grund af uafhengigheds-
reglerne. Erkleeringen og en eventuel revisionsvirk-
somheds arbejde med § 1, stk. 3-erkleeringer vil heller
ikke veere omfattet af Revisortilsynets kvalitetskon-
trol. Det er siledes alene erklaringer med sikkerhed
efter § 1, stk. 2, hvor der er krav om, at revisor skal
veere vafhaengig, og som efter forslaget vil veere om-
fattet af Revisortilsynets kvalitetskontrol.

I relation til bestemmelserne om forsikringsdaek-
ning, disciplinere sanktioner og krav om, at revisor
bruger sin professionelle kompetence ved udferelsen
af opgaverne, vil erkleringer efter § 1, stk. 3, vare
omfattet af udvalgte dele af loven i modseetning til er-
kleeringer, der ikke var omfattet af loven. Disse erklee-
ringer vil sdledes -ogsa vaere omfattet af kravene om
revisors underretningspligt ved formodning om gko-
nomiske forbrydelser, af tavshedspligt for revisor
samt af straffebestemmelsen, hvis der afgives en urig-
tig erklaering.

§ 1, stk. 3-erkleeringer vil ikke veere omfattet af kra-

vene til vathengighed. Kravene til revisors uathen-

gighed ved udferelse af revision og til dels ogsa re-
viewopgaver er skeerpet betydeligt de seneste 5-10 ér,
hvilket ogsa ses af det nye 8. direktiv. Den udvikling
forventes at fortsaette. I den geeldende lov stilles som
udgangspunkt samme uafhangighedskrav til alle op-
gaver omfattet af loven, hvilket i praksis har givet an-
ledning.til visse uhensigtsmeessigheder, hvor revisor
har veeret afskaret fra at patage sig en erkleeringsopga-



