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Til § 21

Forslagets § 21 indeholder krav til yderligere oplys-
nihger i revisionsprotokoller; der afgives til &rsrappor-
ter for virksomheder, der er omfattet af § 21, stk. 3.

I'henhold til geeldende ret om revisionsprotokollen,
dels i lovens § 10, stk. 4 og dels i erkleringsbekendt-
gorelsen, skal alle oplysninger gives for alle virksom-
hedstyper. Der henvises til bemerkningerne til forsla-

gets § 20 om geldende ret vedrorende revisionsproto-
kollen. '

Det nye 8. direktiv stiller ikke krav til formen af de
oplysninger, som revisor skal give til den reviderede
virksomhed. Revisionsprotokollen som meddelelses-
instrument mellem revisor og hvervgiver er derfor et
nationalt krav, som ikke genfindes i EU-retten. Efter
direktivets artikel 41, stk. 4 skal revisor underrette re-
visionsudvalget om vasentlige spergsmél vedrerende
revisionen, iszer om vaesentlige mangler i den interne
kontrol vedrerende regnskabsafleggelsen. Derudover
skal revisor i henhold til artikel 42 give visse oplys-
ninger i forhold til vafhzngighed til revisionsudval-
get. Dette foreslias gennemfart, siledes at oplysninger-
ne efter direktivet skal gives i revisionsprotokollen.

Efter stk. 1 skal revisor i revisionsprotokoller, der
afgives til regnskaber for virksomheder, der er omfat-
tet af § 21, stk. 3, give visse yderligere oplysninger i
forhold til revisionsprotokoller for andre virksomhe-
der. Disse yderligere oplysningskrav folger direkte af
direktivets artikel 42, stk. 1, og skal efter direktivets
bestemmelse gives til revisionsudvalget i virksomhe-
“den. Har virksomheden ikke et revisionsudvalg, skal
oplysningerne gives til hvervgiveren.

Der henvises i gvrigt til forslagets § 31 for en neer-
mere gennemgang af kravene til revisionsudvalget og
revisionsudvalgets arbejde.

De yderligere oplysningskrav i medfer af direkti-
vets artikel 42, stk. 1 foreslas ikke kun at skulle geelde,
hvis der er tale om en virksomhed, der er pligtig til at
have et revisionsudvalg. Oplysningerne foreslas i ste-
det at skulle gives for alle virksomheder, hvor virk-
somhedens revisor efter loven er omfattet af skeerpede
regler, blandt andet om rotation og uafhaengighed.

Samtidig er det anset for hensigtsmeessigt, jf. stk. I,
nr. 1, at det hidtidige krav om, at revisor i henhold til
erkleringsbekendtgerelsens § 22, stk. 3, skal oplyse
om blandt andet afgivelse af erkleeringer vedrerende
radgivning, alene viderefores for revisionsprotokoller
for virksomheder omfattet af § 21, stk. 3. Dette oplys-
ningskrav foreslas dermed afskaffet for revisionspro-
tokoller for alle andre virksomheder. Baggrunden for
dette er, at der seerligt i virksomheder af interesse for

offentligheden er skaerpede krav til revisors uafhan-
gighed i form af forbuddet mod, at revisor udferer rad-
givningsopgaver, som kan true revisors vathaengighed
ved revision af regnskaber. Da disse virksomheder ty-
pisk har mange regnskabsbrugere i form af en bred og
til tider meget omfattende aktionzrkreds, investorer,
analytikere etc., vurderes det swrlig relevant at have -
ekstra fokus pé revisors uafhengighed i disse tilfelde.
Herved fér bestyrelsen og eventuelt revisionsudvalget
disse yderligere oplysninger om revisors andre opga-
ver til sikring af, af revisor er uafheengig. Det er derfor
anset for hensigtsmeessigt, at revisor i forhold til virk-
somheder omfattet af § 21, stk. 3, oplyser om disse an-
dre ydelser end revision i revisionsprotokollen.

Oplysningen om andre ydelser end revision skal gi-
ves for den revisionsvirksomhed, der har udfert revi-
sionen, eller hvorigennem revisionen er udfert, og re-
visionsvirksomhedens dattervirksomheder. Oplys-
ningskravet i revisionsprotokollen er dermed parallelt
med oplysningskravet i arsregnskabslovens § 96, stk.
1. Hvis der er tale om mange ydelser, kan det virke
uoverskueligt, at listé alle ydelserne op i selve revisi-
onsprotokollen. Det vil i sddanne tilfeelde veere muligt
at give oplysningerne fordelt pd hovedgruppe i selve
protokollen, mens de detaljerede oplysninger gives i
et seerskilt tilleeg til revisionsprotokollen. De hoved-
poster, der gives i protokollen skal have en sddan ka-
rakter, at det umiddelbart ger det muligt for det enkel-
te bestyrelsesmedlem at vurdere, om der kan foreligge

- et vathengighedsproblem. Opdelingen kunne natur-

ligt gives fordelt pa erkleringer med sikkerhed, skat-
teradgivning og andre tjenesteydelser, som det kendes
fra specifikationen af honorar til selskabets revisor i
arsregnskabet og koncernregnskabet. Anvendelse af
tilleeg til protokollen ma forudsette, at der er en enty-
dig reference mellem revisionsprotokollatet og tilleg-
get. Bestyrelsens underskrift af revisionsprotokollen
betyder endvidere, at bestyrelsesmedlemmerne, har
gjort sig bekendt med indholdet af tillegget. Tilleeg-
get anses sdledes som varende en del af revisionspro-
tokoliatet. Hvor en offentlig myndighed kan kreeve re-
visionsprotokollatet udleveret, omfatter dette altsd
ogsa dette tillaeg.

Som noget nyt kraeves det, at revisor i revisionspro-
tokollen, der afgives for virksomheder omfattet af §
21, stk. 3, oplyser om de. foranstaltninger, der er
iveerksat for at mindske eventuelle trusler mod revi-
sors uatheengighed, som dokumenteret af revisor. Re-
visor skal i medfer af forslagets § 24, stk. 6, som gen-
nemforer direktivets artikel 22, stk. 3, i arbejdspapi-
rerne dokumentere-alle vaesentlige trusler mod revi-
sors og revisionsvirksomhedens vafhengighed og de



