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kan medføre, at revisor ikke er uafhængig, også gæl- 
der andre personer i revisionsvirksomheden, der er 
knyttet til opgaven eller kontrollerer dennes udførelse. 
Det samme gælder, hvis revisor eller sådanne andre 
personer i revisionsvirksomheden gennem tætte fami- 
liemæssige bånd er knyttet til personer, der på en må- 
de, som omtalt under stk. 2, har en ikke uvæsentlig in- 
teresse eller indflydelse i den virksomhed, der har be- 
stilt opgaven. Tætte familiemæssige bånd foreligger 
som udgangspunkt i relation til forældre, søskende, 
ægtefæller eller samboende, børn samt andre perso- 
ner, som er i et afhængighedsforhold til den pågæl- 
dende. 

Uafhængighedstruende relationer kan endvidere 
foreligge mellem revisionsvirksomheden eller revisi- 
onsvirksomhedens netværk og den virksomhed, som 
opgaven vedrører. Revisionsvirksomhedens netværk 
kan strække sig ud over Danmarks grænser, idet et 
netværk i det nye 8. direktiv defineres som »en større 
struktur, der tager sigte på samarbejde, og som en re- 
visor eller revisionsvirksomhed deltager i, og som 
klart tager sigte på overskuds- eller omkostningsde- 
ling eller har fælles ejerskab, kontrol eller ledelse, fæl- 
les kvalitetspolitik eller -procedurer, en fælles forret- 
ningsstrategi, anvender fælles firmanavn, eller er fæl- 
les om en betydelig del af de faglige ressourcer.« Net- 
værksbegrebet vil således ikke mindst omfatte de fire 
store revisionsvirksomheder, der næppe kan undsige 
sig for at være omfattet af en række af de omhandlede 
træk. Også indenlands vil der være revisionsvirksom- 
heder, der vil være omfattet i kraft af deres brug af 
fælles navn, fælles træk på ressourcer osv. 

Aftaler om f.eks. kontorfællesskab eller fælles kun- 
der vil dog ikke i sig selv indebære, at der er tale om 
et netværk, hvis der ikke samtidig er tale om virksom- 
hed med f.eks. fælles ejerskab, fælles ledelse eller fæl- 
les navn. 

Det forhold, at der er tale om et samarbejde mellem 
en række forskellige revisionsafdelinger eller revisi- 
onsvirksomheder med egne juridiske personer, ude- 
lukker ikke, at der kan være tale om et netværk, som 
kan få betydning ved vurderingen af eventuelle trusler 
mod uafhængigheden. Der er således ingen geografi- 
ske grænser for et netværk. Jo større en revisionsvirk- 
somhed er med afdelinger i udlandet med hvilke, der 
er samarbejde af en art, som beskrevet i definitionen, 
jo bredere skal revisor strække sin undersøgelse af 
mulige trusler mod uafhængigheden. Det er dog en 
forudsætning, at der er tale om personer eller beslut- 
ningsprocesser i revisionsvirksomhedens netværk, 
der kan øve indflydelse på den konkrete opgave. 

Den foreslåede stk. 2 indeholder en overordnet be- 
skrivelse af en række situationer, hvor en revisor ikke 
er uafhængig og derfor ikke må udføre opgaver, som 
omfattet af § 1, stk. 2. Formuleringen af stk. 2 ligger 
helt tæt op ad formuleringen af direktivets artikel 22, 
stk. 2, 1. pkt. Stykket omhandler de uafhængigheds- 
truende situationer, som revisor skal være opmærk- 
som på, både forinden en opgave påbegyndes og un- 
der udførelsen af en opgave. De enkelte uafhængig- 
hedstruende situationer vil blive nærmere udmøntet i 
en bekendtgørelse, der indeholder bestemmelser, der 
svarer til de bestemmelser, der er omfattet af den gæl- 
dende lovs §11, stk. 2-4, og som samtidig skal bringe 
ordlyden nærmere til EU-henstillingen. Der bliver så- 
ledes ikke tale om ændringer i forståelsen af de væ- 
sentlige begreber, som kendes fra den gældende lov, 
og som stammer fra EU-henstillingen. Mindre præci- 
seringer og forenklinger af de enkelte stykkers ordlyd 
i forhold til den gældende lovs bestemmelser om uaf- 
hængighed omtales nedenfor. 

I bestemmelsen til den gældende lovs § 11, stk. 2, 
er de omstændigheder, der kan true uafhængigheden i 
vide kredse blevet opfattet som absolutte. I lovforsla- 
get præciseres det derfor, at der er tale om trusler mod 
uafhængigheden, som skal vurderes i lyset af, hvordan 
en velinformeret trediemand opfatter dem. 

Efter forslagets stk. 2 er det således - som det er til- 
fældet i direktivet - en betingelse, at der er tale om for- 
hold, der for en velinformeret tredjemand kan vække 
tvivl om revisors uafhængighed. Begrebet en velinfor- 
meret trediemand skal som hidtil forstås som en per- 
son, der forudsættes at have den fornødne indsigt i 
omstændighederne omkring en konkret erklæringsop- 
gave til at kunne foretage en vurdering af forholdene. 

Kredsen, der er omfattet af bestemmelsen, er berørt 
under bemærkningerne til stk. 1. 

Bestemmelsen omhandler forhold, hvor der er en 
direkte eller indirekte økonomisk interesse mellem re- 
visor og den virksomhed, som opgaven skal udføres 
for. Begrebet »økonomisk interesse« er uændret i for- 
hold til den gældende bestemmelse, dvs. at det bl.a. 
omfatter ejerinteresser i form af aktier, anparter, 
gældsbreve, ansvarlig lånekapital samt gælds- eller 
kautionsforpligtelser o. lign. Mens den direkte økono- 
miske interesse er absolut, således at den skal forstås 
som nogen som helst form for økonomisk interesse, så 
indgår der et væsentlighedskriterium ved vurderingen 
af den indirekte økonomiske interesse. Den indirekte 
økonomiske interesse kan således være så uvæsentlig, 
at den ikke vil udgøre nogen reel trussel mod revisors 
uafhængighed. Som eksempel herpå kan nævnes med- 
ejerskab via større investeringsforeninger eller via 


