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ner og andre erklaeringsopgaver, der er udfert for disse
virksomheder.

. Kvalitetskontrollanten skal dog ikke foretage en ny
revision. Kontrollanten er alene ansvarlig for kontrol-
len af, at revisorerne udferer deres arbejde efter geel-
dende retningslinier, og kontrollanten skal ikke be-
skeeftige sig med berigtigelse af regnskaber mv., der
er udarbejdet af revisorernes kunder.

Regnskabet er ledelsens ansvar, og Revisortilsynet
kan ikke kraeve et regnskab, der er beheftet med fejl,
omgjort. Kontrollanten skal derimod omtale de fund-
ne forhold i sin erkleering til Revisortilsynet, som pa
baggrund heraf skal vurdere, om - og i givet fald hvil-
ke - sanktioner, der skal iveerksettes overfor revisor
og/eller revisionsvirksomheden. '

Herudover skal kontrollanten foretage en vurdering
af, om der er anvendt tilstreekkelige ressourcer til den
pagazldende opgave til at sikre den fornedne kvalitet,
og om revisors betaling for opgaven er &benlyst uri-
meligt i forhold til opgavens udferelse.

Endelig foreslds det, at kontrollen af revisorernes
obligatoriske efteruddannelse bliver omfattet af kvali-
tetskontrollen. Bestemmelse herom kan fastszttes ad-
ministrativt. ‘ o

‘Efter forslagets stk. 3, 2. pkt., fastsztter Ethvervs-
og Selskabsstyrelsen regler for gennemferelsen af
kontrollen. Bestemmelsen er viderefort fra de geelden-
de regler. I dag er det imidlertid fastsat administrativt,
at betalingen af kontrollanten afholdes af den virk-
somhed, der kontrolleres, baseret pa fakturaer fra den
aktuelle kontrollant, Efter forslaget skal omkostnin-
gerne til kontrollens gennemforelse fortsat afholdes af
den kontrollerede revisionsvirksomhed, men for at
leve op til de skerpede internationale krav om uaf-
haengighed i forbindelse med kvalitetskontrollen, er
det i stk. 5, foresléet, at koritrollantens betaling forelo-
bigt udredes af Revisortilsynet, som viderefakturerer
den til den kontrollerede revisionsvirksomhed. Ved at
hindre, at vederlaget for kontrollen aftales og afregnes
direkte mellem kontrollanten og virksomheden brin-
ges lovgivningen i overensstemmelse med direktivets
artikel 29, stk. 1, litra b, der bestemmer, at kvalitets-
sikringssystemet skal organiseres pd en méde, sa det
ikke udsettes for mulig urimelig pavirkning fra revi-
sorer og revisionsvirksomheder.

Til§ 35
Forslagets § 35 svarer med mindre andringer til
den gzldende lovs § 16. Forslagets § 35, stk. 1, 1.-3.
pkt., er en videreforelse af § 16, stk. 1. Det fastslas
heri, at det er Revisortilsynet, der godkender de revi-

sorer, der kan virke som kvalitetskontrollanter. En
godkendelse geelder som udgangspunkt for en femérig
periode og vil kunne forleenges. En godkendelse kan
naturligvis ogsA tilbagekaldes i lgbet af perioden, hvis
kontrollanten ikke lever op til de krav, der stilles til
kontrollanterne. Revisortilsynet kan séledes tilbage-
kalde godkendelsen som kvalitetskontrollant, hvis
Revisortilsynet finder kvalitetskontrollantens virke
utilfredsstillende, for eksempel hvis kvaliteten af de af
kvalitetskontrollanten udferte kontroller er utilfreds-
stillende, kvalitetskontrollanten ikke overholder tids-
fristerne, hvis kvalitetskontrollanten ikke indsender
de. oplysninger, som Revisortilsynet eller Erhvervs-
og Selskabsstyrelsen anmoder om, eller hvis Revisor-
tilsynet modtager gentagne berettigede klager over .
kontrollanten.

4. pkt. i stk. 1, hvorefter Erhvervs- og Selskabssty-
relsen i konkrete sager kan udpege andre end revisorer
som kontrollanter, er nyt. Bestemmelsen er omtalt
ovenfor under § 34, stk. 4, nr. 2, og der henvises til be-
meerkningerne dertil.

Det er som hidtil en forudsatning, at kontrollanter-

ne opfylder de krav, der matte blive stillet til dem om
bl.a. faglig uddannelse og relevant erfaring inden for
revision og regnskabsaflaeeggelse samt om kvalitets-
sikring og kvalitetskontrol. De geeldende krav herom
er fastsat i bekendtgerelse om kvalitetskontrol og Re-
visortilsynets virksomhed. Det er endvidere et krav, at
den seneste kvalitetskontrol i den. revisionsvirksom-
hed, som kontrollanten er beskaftiget i, ikke har givet
anledning til sanktioner fra Revisortilsynets side. Det
er endeligt et krav, at kvalitetskontrollanterne for s
vidt angar den konkrete opgave skal have en relevant
faglig kompetence inden for revisions- og regnskabs-
aflzeggelse, der er typisk for den kontrollerede virk-.
somhed. En kvalitetskontrollant, der ikke er revisor,
skal opfylde samme krav til faglig uddannelse og er-
faring, ‘ . :
Stk. 2 er en videreforelse af den geeldende § 16, stk.
2, og fastslar, at kvalitetskontrollanterne skal udfere
deres arbejde i overensstemmelse med de regler, som
Erhvervs- og Selskabsstyrelsen fastsetter i medfer af
§ 34, stk. 3 og 4. De geeldende regler om gennemfo-
relse af kvalitetskontrollen er i dag fastsat i bekendt-
gorelse nr. 337 af 10. maj 2004 om kvalitetskontrol og
Revisortilsynets virksomhed. Der henvises 1 evrigt til
bemaerkningerne til § 34, stk. 3.

Stk. 3 viderefprer principperne i den gaeldende § 16,
stk. 3, og fastslér, at en kvalitetskontrol skal afsluttes
med en rapport, som indsendes til Revisortilsynet. Ef-
ter direktivets artikel 29, stk. 1, litra g, skal kvalitets-
kontrollen udmgntes i en:rapport, som indeholder de



