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væsentligste konklusioner fra kontrollen. I overens- 
stemmelse hermed skal rapporten indeholde en be- 
skrivelse af kontrollens genstand, art og omfang samt 
en vurdering af kontrolresultatet. Revisortilsynet fore- 
tager på baggrund heraf en vurdering af, om kontrol- 
len giver anledning til at foretage sig videre, jf. be- 
mærkningerne nedenfor til stk. 4 og 5.1 bestemmelsen 
præciseres, at når kvalitetskontrollen er udført af en 
revisor, skal rapporten udarbejdes som en erklæring i 
henhold til forslagets § 1, stk. 2. Dvs. en erklæring 
med sikkerhed. Det svarer til den gældende praksis. 

Retningslinier for udarbejdelse af kontrollantens er- 
klæring vil blive udarbejdet med hjemmel i § 34, stk. 
3, 2. og3.pkt. 

Bestemmelsen i den gældende § 16, stk. 3, sidste 
pkt., hvorefter Revisortilsynet kan sende erklæringen 
til den relevante revisorforening til en udtalelse, er ta- 
get ud af forslaget som overflødig, da tilsynet altid vil 
kunne indhente bistand, hvis det skønnes fornødent. 

Forslagets stk. 4 svarer indholdsmæssigt til den 
gældende § 16, stk. 4. Bestemmelsen giver Revisortil- 
synet mulighed for at indhente de oplysninger - herun- 
der kvalitetskontrollantens arbejdspapirer - som skøn- 
nes nødvendige for at kunne vurdere kontrollen i en 
revisionsvirksomhed. I medfør af § 29, stk. 4, har Re- 
visortilsynet og kvalitetskontrollanten adgang til at 
foretage nødvendige undersøgelser i den revisions- 
virksomhed, der kontrolleres. Tilsynets mulighed for 
indsigt i kontrollantens arbejdspapirer er en betingelse 
for, at tilsynet kan foretage en efterfølgende kontrol af 
kvalitetskontrollantens arbejde. Det er præciseret, at 
Revisortilsynet kan indhente de nødvendige oplysnin- 
ger hos både kvalitetskontrollanten og den kontrolle- 
rede revisionsvirksomhed. Da det er Revisortilsynet, 
der har bevisbyrden i en eventuel sag for Revisornæv- 
net, er det endvidere præciseret i stk. 4, 2. pkt., at Re- 
visortilsynet også kan indhente de oplysninger hos 
kvalitetskontrollanten, som er nødvendige for, at Re- 
visortilsynet kan føre en eventuel sag mod revisions- 
virksomheden og/eller revisor for Revisomævnet. 

Det bemærkes, at der kan forekomme situationer, 
hvor en person har en egeninteresse i ikke at oplyse 
nærmere omkring et givent forhold, fordi personen i 
den situation ville udtale sig om en eventuelt påstået 
forbrydelse, som den pågældende kan være inddraget 
i. Hvis man i disse tilfælde afkrævede personen oplys- 
ninger, ville myndigheden handle i strid med princip- 
pet om forbud mod selvinkriminering. § 10 i lov om 
retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af 
tvangsindgreb om oplysningspligter (retssikkerheds- 
loven), om forbud mod selvinkriminering, finder såle- 
des anvendelse i disse situationer, således at en myn- 

dighed ikke kan afkræve en person, fysisk eller juri- 
disk, oplysninger, hvis der er en konkret mistanke om, 
at den pågældende har begået en lovovertrædelse, der 
kan medføre straf. For en uddybning af princippet 
henvises til retssikkerhedsloven, herunder lovbe- 
mærkningerne. 

Revisortilsynet har ifølge de gældende regler i dag 
mulighed for at deltage i et kvalitetskontrolbesøg 
sammen med kvalitetskontrollanten. I praksis har der 
vist sig behov for, at Revisortilsynet har mulighed for 
selv at kunne gennemføre et tilsynsbesøg, også uden 
deltagelse af kvalitetskontrollanten. Det foreslås der- 
for, at der i stk. 4, 3. pkt. gives Revisortilsynet bemyn- 
digelse til selv at kunne foretage kontrolbesøg i kon- 
trollerede revisionsvirksomheder for at kontrollere 
kontrollantens arbejde. 

Revisors tavshedspligt, jf. forslagets § 30, gælder 
således ikke i forhold til pligterne overfor Revisortil- 
synet efter dette stk. Se også bemærkningerne til for- 
slagets § 30. 

Stk. 5 og stk. 6 viderefører den gældende lovs § 16, 
stk. 5. Stk. 5 indeholder de reaktionsmuligheder Revi- 
sortilsynet har. Som hidtil gælder Revisortilsynets re- 
aktionspligt alene i forhold til den kontrollerede revi- 
sor eller revisionsvirksomhed, og tilsynet kan ikke 
kræve et regnskab, der er behæftet med fejl, omgjort. 
Bliver tilsynet derimod opmærksomt på kriminelle 
forhold, vil det skulle reagere herpå. Stk. 6 præciserer 
Revisortilsynets mulighed for at indbringe den kon- 
trollerede revisionsvirksomhed og/eller de kontrolle- 
rede revisorer for Revisornævnet, jf. forslagets § 43, 
hvis der er fundet fejl eller mangler, som Revisortilsy- 
net skønner, berettiger til en indbringelse. 

I henhold til direktivets artikel 29, stk.l, litra j, skal 
de overordnede resultater af de gennemførte kvalitets- 
kontroller offentliggøres hvert år. Forslagets stk. 7 
svarer til den gældende bestemmelse herom, hvorefter 
Revisortilsynet årligt afgiver en beretning, som i sta- 
tistisk form offentliggør resultaterne uden angivelse 
af de enkelte revisionsvirksomheder. 

Til § 36 

Forslaget til § 36, stk. 1-3, viderefører den gælden- 
de § 17. Forslagets stk. 4 er derimod nyt og er en di- 
rekte følge af direktivets krav om oprettelsen af et ef- 
fektivt offentligt tilsyn. 

Stk. 1 fastslår, at alle, der er beskæftiget med og 
som inddrages i arbejdet med kvalitetskontrollen, er 
underkastet samme regler om uafhængighed som re- 
visorer, jf. forslagets § 24. Bestemmelsen omfatter 
medlemmer af Revisortilsynet, kvalitetskontrollanter- 


