4638

F. t. L. vedr. revisorer og revisionsvirksomheder

vasentligste konklusioner fra kontrollen. I overens-
stemmelse hermed skal rapporten indeholde en be-
skrivelse af kontrollens genstand, art og omfang samt
en vurdering af kontrolresultatet. Revisortilsynet fore-
tager pa baggrund heraf en vurdering af, om kontrol-
len giver anledning til at foretage sig videre, jf. be-
merkningerne nedenfor til stk. 4 og 5. I bestemmelsen
praciseres, at nér kvalitetskontrollen er udfert af en
revisor, skal rapporten udarbejdes som en erklaring i
henhold til forslagets § I, stk. 2. Dvs. en erklaring
med sikkerhed. Det svarer til den geeldende praksis.

Retningslinier for udarbejdelse af kontrollantens er-
kleering vil blive udarbejdet med hjemmel 1 § 34, stk.
3,2. og 3. pkt. :

Bestemmelsen i den geeldende § 16, stk. 3, sidste
pkt., hvorefter Revisortilsynet kan sende erklaringen
til den relevante revisorforening til en udtalelse, er ta-
get ud af forslaget som overfladig, da tilsynet altid vil
kunne indhente bistand, hvis det skennes forngdent.

Forslagets stk. 4 svarer indholdsmaessigt til den
geeldende § 16, stk. 4. Bestemmelsen giver Revisortil-
synet mulighed for at indhente de oplysninger - herun-
der kvalitetskontrollantens arbejdspapirer - som skon-
nes nedvendige for at kunne vurdere kontrollen i en
revisionsvirksomhed. I medfer af § 29, stk. 4, har Re-
visortilsynet og kvalitetskontrollanten adgang til at
foretage nedvendige undersggelser i den revisions-
virksomhed, der kontrolleres. Tilsynets mulighed for
indsigt i kontrollantens arbejdspapirer er en betingelse
for, at tilsynet kan foretage en efterfolgende kontrol af
kvalitetskontrollantens arbejde. Det er praciseret, at
Revisortilsynet kan indhente de nedvendige oplysnin-
ger hos bade kvalitetskontrollanten og den kontrolle-
rede revisionsvirksomhed. Da det er Revisortilsynet,
der har bevisbyrden i en eventuel sag for Revisornaev-
net, er det endvidere preeciseret i stk. 4, 2. pkt., at Re-
visortilsynet ogsd kan indhente de oplysninger hos
kvalitetskontrollanten, som er ngdvendige for, at Re-
visortilsynet kan fore en eventuel sag mod revisions-
virksomheden og/eller revisor for Revisornavnet.

Det bemerkes, at der kan forekomme situationer,
hvor en person har en egeninteresse i ikke at oplyse
nzrmere omkring et givent forhold, fordi personen i
den situation ville udtale sig om en eventuelt pastéet
forbrydelse, som den pageeldende kan veere inddraget
i. Hvis man i disse tilfeelde afkreevede personen oplys-
ninger, ville myndigheden handle i strid med princip-
pet om forbud mod selvinkriminering. § 10 i lov om
retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af
tvangsindgreb om oplysningspligter (retssikkerheds-
loven), om forbud mod selvinkriminering, finder sale-
des anvendelse i disse situationer, séledes at en myn-

dighed ikke kan afkreeve en person, fysisk eller juri-
disk, oplysninger, hvis der er en konkret mistanke om,
at den pagacldende har begéet en lovovertredelse, der
kan medfere straf. For en uddybning af princippet
henvises til retssikkerhedsloven, herunder lovbe-
merkningerne.

Revisortilsynet har ifalge de geeldende regler i dag
mulighed for at deltage i et kvalitetskontrolbesog
sammen med kvalitetskontrollanten. I praksis har der
vist sig behov for, at Revisortilsynet har mulighed for
selv at kunne gennemfere et tilsynsbesog, ogsi uden
deltagelse af kvalitetskontrollanten. Det foreslés der-
for, at der i stk. 4, 3. pkt. gives Revisortilsynet bemyn-
digelse til selv at kunne foretage kontrolbesog i kon-
trollerede revisionsvirksomheder for at kontrollere
kontrollantens arbejde.

Revisors tavshedspligt, jf. forslagets § 30, gelder
saledes ikke i forhold til pligterne overfor Revisortil-
synet efter dette stk. Se ogsd bemerkningerne til for-
slagets § 30.

Stk. 5 og stk. 6 videreforer den gaeldende lovs § 16,
stk. 5. Stk. 5 indeholder de reaktionsmuligheder Revi-
sortilsynet har. Som hidtil geelder Revisortilsynets re-
aktionspligt alene i forhold til den kontrollerede revi-
sor eller revisionsvirksomhed, og tilsynet kan ikke
kraeve et regnskab, der er beheftet med fejl, omgjort.
Bliver tilsynet derimod opmarksomt pa kriminelle
forhold, vil det skulle reagere herpa. Stk. 6 praeciserer
Revisortilsynets mulighed for at indbringe den kon-
trollerede revisionsvirksomhed og/eller de kontrolle-
rede revisorer for Revisornavnet, jf. forslagets § 43,
hvis der er fundet fejl eller mangler, som Revisortilsy-
net skenner, berettiger til en indbringelse.

T'henhold til direktivets artikel 29, stk.1, litra j, skal
de overordnede resultater af de gennemfoarte kvalitets-
kontroller offentliggeres hvert &r. Forslagets stk. 7
svarer til den geeldende bestemmelse herom, hvorefter
Revisortilsynet arligt afgiver en beretning, som i sta-
tistisk form offentligger resultaterne uden angivelse
af de enkelte revisionsvirksomheder.

Til § 36
Forslaget til § 36, stk. 1-3, viderefarer den geelden-
de § 17. Forslagets stk. 4 er derimod nyt og er en di-
rekte folge af direktivets krav om oprettelsen af et ef-
fektivt offentligt tilsyn.

Stk. 1 fastslar, at alle, der er beskeftiget med og
som inddrages i arbejdet med kvalitetskontrollen, er
underkastet samme regler om uafheengighed som re-
visorer, jf. forslagets § 24. Bestemmelsen omfatter
medlemmer af Revisortilsynet, kvalitetskontrollanter-



