
5104 F. t. 1. vedr. værdipapirhandel m.v. 

Personer, der har rejst en sag over for Finanstilsy- 
net, men som ikke er part i sagen, vil for fremtiden 
kunne blive orienteret om sagens forløb via de almin- 
delige regler om aktindsigt og princippet om merof- 
fentlighed. Finanstilsynet vil således af egen drift kun- 
ne orientere dem om sagens forløb, dog med de be- 
grænsninger, som følger af offentlighedslovens kapi- 
tel 3, ligesom personen selv vil kunne bede om aktind- 
sigt i sagens dokumenter. 

Til nr. 5 
Der er tale om en konsekvensændring som følge af 

forslaget om ophævelse af § 84 b, stk. 5, jf. lovforsla- 
gets § 1, nr. 4. 

Til nr. 6 

J84 c 
Det fremgår af § 84, stk. 2, at Fondsrådet træffer af- 

gørelse i sager af principiel karakter samt i sager, der 
har videregående betydelige følger for aktørerne på 
værdipapirmarkedet. Det fremgår endvidere af § 84, 
stk. 3, at Fondsrådet kontrollerer, at reglerne om års- 
rapporter og delårsrapporter er overholdt. 

Det foreslås i stk. 1, at afgørelser truffet i medfør af 
de to bestemmelser fremover som udgangspunkt skal 
offentliggøres med angivelse af den eller de involve- 
rede virksomheders navn. 

Der kan alene ske offentliggørelse af navnet på en 
virksomhed, der er en juridisk person. Derimod kan 
der ikke offentliggøres afgørelser med navns nævnel- 
se, som angår personer. Det indebærer bl.a., at en af- 
gørelse om, at et bestyrelsesmedlem ikke længere op- 
fylder betingelserne om egnethed og hæderlighed, el- 
ler en beslutning om at oversende en sag, hvor en per- 
son har foretaget kursmanipulation, til politimæssig 
efterforskning, fortsat vil blive offentliggjort i anony- 
miseret form. 

Offentliggørelse af virksomhedens navn forudsæt- 
ter, at Fondsrådet har truffet en egentlig forvaltnings- 
retlig afgørelse. Det vil sige, at Fondsrådet som den 
kompetente myndighed på området har tilkendegivet, 
hvad der er eller skal være ret i det foreliggende tilfæl- 
de. Kravet om offentliggørelse gælder også proces- 
suelle beslutninger om at oversende sager til politi- 
mæssig efterforskning. En sådan beslutning kan dog 
ikke offentliggøres, hvis den vedrører enkeltpersoner, 
eller hvis en offentliggørelse vil kunne skade den po- 
litimæssige efterforskning, jf. nedenfor. 

Den offentliggjorte afgørelse skal indeholde den el- 
ler de involverede virksomheders navn. Derimod vil 
alle oplysninger om kundeforhold og oplysninger om 

virksomhedens interne forhold af væsentlig betydning 
for virksomheden, fx ikke-offentligtilgængelige op- 
lysninger om virksomhedens opbygning og indret- 
ning, dens økonomiske forhold og situation, dens kun- 
demasse og dens samarbejdspartnere, blive fjernet fra 
afgørelsen, inden den offentliggøres. Det samme vil 
være tilfældet for fortrolige oplysninger modtaget fra 
udenlandske tilsynsmyndigheder. 

Offentliggørelse af en afgørelse indebærer ikke, at 
selve sagen bliver offentlig tilgængelig. Sagen er sta- 
dig omfattet af Finanstilsynets tavshedspligt, og der 
vil heller ikke efter offentliggørelse være mulighed for 
at få aktindsigt i sagens dokumenter. 

Samtidig med selve afgørelsen i sagen træffer rådet 
også beslutning om offentliggørelse. Udkast til rådets 
afgørelse vil derfor indeholde en indstilling vedrøren- 
de offentliggørelse. Hvis en eller flere af undtagelser- 
ne til offentliggørelsespligten, jf. stk. 2, gør sig gæl- 
dende, vil dette således fremgå af udkastet til afgørel- 
se. Såfremt det indstilles, at afgørelsen offentliggøres, 
vil et udkast til pressemeddelelse vedlægges afgørel- 
sesudkastet. Beslutningen om at offentliggøre virk- 
somhedens navn er endelig og kan således ikke ind- 
bringes for anden administrativ myndighed. Til gen- 
gæld kan rådet blive mødt med krav om erstatning, jf. 
de almindelige regler om offentlige myndigheders er- 
statningspligt. Dette vil kunne ske, såfremt rådet træf- 
fer beslutning om offentliggørelse, men hvor en dom- 
stol efterfølgende vurderer, at der ikke skulle have væ- 
ret sket offentliggørelse. Erstatning kræver dog, at 
virksomheden kan dokumentere, at den har lidt et øko- 
nomisk tab, der kan henføres direkte til den fejlagtige 
offentliggørelse. 

Da udkast til rådets afgørelser fremover i deres hel- 
hed skal sendes i partshøring hos de berørte virksom- 
heder, jf. lovforslagets § 1, nr. 1, vil virksomhederne i 
forbindelse med høringen få mulighed for at kommen- 
tere på selve indstillingen i relation til spørgsmålet om 
offentliggørelse, samt -  hvis det indstilles, at afgørel- 
sen offentliggøres - hvilke oplysninger virksomheden 
eventuelt finder, bør fjernes fra udkastet til presse- 
meddelelse inden offentliggørelse. 

I lovforslaget er der ikke angivet et tidspunkt for, 
hvornår en afgørelse offentliggøres. Dette vil dog i 
praksis ske, kort efter at afgørelsen er truffet. Dog vil 
den pågældende virksomhed, hvis navn vil blive of- 
fentliggjort i afgørelsen, først blive orienteret om af- 
gørelsen. Virksomheden vil således kunne forberede 
sig på offentliggørelsen af afgørelsen med navns næv- 
nelse. Det vil sige, at eksempelvis i tilfælde, som ved- 
rører virksomhedens solvensforhold, vil offentliggø- 
relse først ske efter en vis periode -  nemlig efter udlø- 


