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Modtager Finanstilsynet en begeering om aktind-
sigt, som vil indebeere, at der udleveres oplysninger
om kunder eller firmapensionskasser, vil Finanstilsy-
net i overensstemmelse med Folketingets Ombuds-
mands praksis i sager om aktindsigt i oplysninger ved-
rerende privatpersoner eller juridiske personer, ind-
hente en udtalelse fra den pageeldende kunde eller fir-
mapensionskasse. Séfremt spergsmalet om, hvorvidt
der kan meddeles aktindsigt i konkrete oplysninger er
af principiel karakter, vil Finanstilsynet foreleegge sa-
gen for Det Finansielle Virksomhedsrad.

Samme procedure vil blive fulgt, hvis der gnskes
aktindsigt i oplysninger om en bestemt firmapensions-
kasses overholdelse af god skik. I sadanne tilfelde kan
der veere oplysninger, fx om hvordan firmapensions-
kassen har organiseret sig eller om firmapensionskas-
sens stattefunktioner, som kan have en sddan karakter,
at de er af veesentlig skonomisk betydning for virk-
somheden og dermed ikke omfattet af adgangen til
aktindsigt, jf. offentlighedslovens § 12, stk. 1, nr. 2.

En anmodning om aktindsigt skal efter offentlig-
hedslovens § 16, stk. 2, behandles inden for 10 dage.
Séafremt der ikke kan traeffes afgerelse inden for denne
tidsfrist, skal ansggeren have oplyst, hvornar der kan
treeffes afgorelse i sagen. Som eksempler pé tilfelde,
hvor 10 dages fristen formentlig ikke vil kunne over-
holdes, kan naevnes de sager, hvor Finanstilsynet skal
indhente en udtalelse fra en person eller virksomhed,
inden der gives aktindsigt i oplysninger om den pé-
galdende. Det vil heller ikke veere tilfeeldet i sager af
principiel karakter, hvor Det Finansielle Virksom-
hedsréd skal inddrages i afgerelsen af, om der kan
meddeles aktindsigt, og hvor udkastet til rddets afge-
relse skal i partshering efter de nye regler herom, jf.
lovforslagets § 2, nr. 5. ’

Spergsmalet om, hvorvidt der kan gives aktindsigt,
afgeres af Finanstilsynet. Da den almindelig rekursin-
stans for afggrelser i sager om Finanstilsynets tilsyns-
virksomhed er Erhvervsankenavnet, vil en eventuel
klage over afslag pd aktindsigt ligeledes skulle ind-
bringes for Erhvervsankenzvnet. Det gelder bide de
tilfzelde, hvor begeeringen om aktindsigt vedrerer op-
lysninger, som indgér i en forvaltningsretlig afgerelse,
som Finanstilsynet har truffet, og de tilfeelde hvor be-
_ geeringen vedrgrer oplysninger, som indgér i en sag,
hvor Finanstilsynet enten har besluttet ikke at tage en
sag op, eller efter en undersegelse ikke har fundet, at
der foreligger en overtraedelse.

Med den foresliede andring tilsigtes en anvendelse
af bestemmelsen svarende til § 354, stk. 3, i lov om fi-
nansiel virksomhed, jf. lovforslagets § 1, nr. 8.

Tilar. 2

Finanstilsynet har efter det geeldende § 66 b, stk. 4,
mulighed for i sager om god pensionskassepraksis, sa-
ger om overtreedelse af informationsbekendtgerelsen,
og god praksis at tilkende partsbefojelser til andre end
de fysiske eller juridiske personer, der er nevnt i stk.
2 og 3. Det vil typisk sige den person eller virksom-
hed, som rejser sagen over for Finanstilsynet.

De serlige partsbefgjelser indebaerer efter forarbe;j-
derne til bestemmelsen primeert en ret til, trods Finan-
stilsynets tavshedspligt, at blive orienteret om sagens
forlab. Partsbefejelsen kan endvidere bestd i retten til
partshering i seerlige tilfelde.

Som en konsekvens af den foresldede eendring af Fi-
nanstilsynets tavshedspligt i sager vedrerende god
pensionskassepraksis og sager om overtreedelse af in-
formationsbekendtgerelsen er der ikke laengere et reelt
behov for at kunne tilkende partsbefgjelser til andre
end sagens naturlige parter, der er omfattet af stk. § 66
b, stk. 2 og 3. Bestemmelsen foreslas derfor ophavet.

Personer, der har rejst en sag over for Finanstilsy-
net, men som ikke er part i sagen, vil for fremtiden
kunne blive orienteret om sagens forleb via de almin-
delige regler om aktindsigt og princippet om merof-
fentlighed. Finanstilsynet vil sdledes af egen drift kun-
ne orientere dem om sagens forleb, dog med de be-
greensninger, som falger af offentlighedslovens kapi-
tel 3, ligesom personen selv vil kunne bede om aktind-
sigt i sagens dokumenter.

Tilnr. 3

Der er tale om en konsekvensendring som folge af
forslaget om ophzvelse af § 66 b, stk. 4, jf. loviorsla-
gets § 3, or. 2. i

Til or. 4 .

Det fremgér af § 65, stk. 2, at Det Finansielle Virk-
somhedsrad indgér i tilsynet med firmapensionskasser
med den kompetence, som radet er tillagt i medfer af
§ 345, stk. 2, i lov om finansiel virksomhed. Det frem-
gir al § 345, stk. 2, at Det Finansielle Virksomhedsrad
treeffer afgerelser i sager af principiel karakter samt i
sager, der har.videregéende betydelige folger for fi-
nansielle virksomheder og finansielle holdingvirk-
somheder. Det foreslas, at afgerelser truffet i medfor
af denne bestemmelse fremover som udgangspunkt
skal offentliggeres med angivelse af den eller de in-
volverede firmapensionskassers navi.

Der kan alene ske offentliggerelse af navnet pa en
juridisk person. Derimod kan der ikke offentliggares
afgorelser med navns neaevnelse, som angér personer.
Det indebarer bl.a., at en afgerelse om, at et bestyrel-



