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Vestre Landsret dommen i Ugeskrift for Retsvesen
1992, side 939, hvor en passager blev demt for at have
tilsidesat hjeelpepligten i § 9, stk. 1. '

Det folger endvidere af § 9, stk. 2, 1. pkt., at hvis der
er sket skade pa en anden person, og skaden ikke er
ubetydelig, skal den, der har forvoldt skaden, snarest
muligt underrette politiet. Er der sket skade pé ejen-
dom eller ting, og er der ikke andre til stede, der kan
modtage oplysninger om navn og bopel, skal den, der
har forvoldt skaden, snarest muligt underrette skade-
lidte eller politiet, jf. § 9, stk. 2, 2. pkt.

Efter feerdselslovens § 117 d, stk. 1, straffes over-
treedelse af § 9, stk. 1, med bede eller under skeerpen-
de omsteendigheder med fzengsel indtil 1 &r. Overtrae-
delse af § 9, stk. 2, straffes med bede, jf. § 118, stk. 1.

Rigsadvokatens meddelelse nr. 4/2000 om sankti-
onspéstande i faerdselssager indeholder neermere ret-
ningslinjer for anklagemyndighedens sanktionspé-
stand i sager om overtreedelse af feerdselslovens § 9. I
henhold hertil skal der i sager, hvor en forer har und-
ladt at standse op og yde hjeelp ved personskade, ned-
leegges pastand om frihedsstraf, mens der ved andre
overtreedelser af feerdselslovens § 9, f.eks. tilsidesat-
telse af pligten til at opgive navn og adresse, skal ned-
leegges pastand om en bede pa 1.000 kr..

Det fremgér imidlertid af Rigsadvokatens redege-
relse (bilag 2), afsnit 4.5., at straffen for overtreedelse
af feerdselslovens § 9, stk. 1, i praksis er bede i langt
de fleste tilfaelde, hvor en bilist flygter fra et feerdsels-
uheld med personskade. I de sager, som er omfattet af
redegorelsen, varierer bedestraffene fra 1.000 kr. til
20.000 kr. Boden er dog pa 2.500 kr. eller derunder i
langt sterstedelen af sagerne, jf. redegorelsens afsnit
4.3.1.

2.1.2. Straﬁ’elovens § 253.0g straffen for overtreedelse
heraf

Straffelovens § 253 har ﬂz;lgende o1dlyd

»§ 253. Med bede eller faengsel‘ indtil 2 ar straffes
den, som, uagtet det var ham muligt uden serlig fare
eller opofrelse for sig selv eller andre, undlader .

1) efter evne at hjeclpe nogen, der er i tzgensynhg
livsfare, eller -

2) - undlader at tr; aeffe de foranstaltninger, som af om-
steendighederne kraeves til redning af nogen tilsy-
neladende livlgs, eller som er pabudt til omsorg
for personer, der er ramt af skibbrud eller anden
tilsvarende ulykke.«

De i bestemmelsens nr. 2 nsvnte pibudte foran-
staltninger »til omsorg for personer, der er ramt af

skibbrud eller anden tilsvarende ulykke« fremgér af
serlovgivningen, f.eks. feerdselslovens § 9, jf. afsnit
2.1.1. ovenfor. En trafikant, der flygter fra et feerdsels-
uheld, hvor en anden er kommet til skade, vil sdledes
efter omstendighederne (tillige) kunne straffes for
overtraedelse af straffelovens § 253.

Det er imidlertid en forudsztning for at anvende
straffelovens § 253, at hjelpepligten i feerdselslovens
§ 9 er tilsidesat forsetligt. En uagtsom tilsideszttelse
af hjeelpepligten kan saledes alene straffes efter frerd-
selsloven.

Rigsadvokaten anferer i sin redegerelse (bilag 2), at
de sager, som er indgéet i redegarelsen, og som om-
handler overtraedelse af straffelovens § 253, er meget
alvorlige sager, hvor skaderne har veeret betydelige,
eller hvor de tilskadekomne er afgiet ved deden som
folge af de kveastelser, de padrog sig ved ferdsels-
uheldet, jf. redegerelsens afsnit 4.4.

I de pageeldende sager er der tillige straffet for over-
treedelser af andre bestemmelser i navnlig feerdselslo-
ven og straffeloven i forbindelse med den kersel, der
gav anledning til uheldet. Rigsadvokaten konkluderer,
at det mé antages, at en domfzldelse for overtradelse
af straffelovens § 253 i sager, hvor bilister flygter fra
et ferdselsuheld (og tillige straffes for andre forhold),
medferer en reel skeerpelse af frihedsstraffens lengde.
Rigsadvokaten finder det dog ikke muligt mere pree-
cist at vurdere, hvilken leengde frihedsstraffen for
overtredelse af straffelovens § 253 isoleret set kan an-
tages at have, jf. redegerelsens afsnit 4.5.

Fra trykt retspraksis om overtraeedelse alene af straf-
felovens § 253 kan der seerligt henvises til en dom fra
Ostre Landsret, der er refereret i Ugeskrift for Retsvee-
sen, 2005, side 132. I denne sag blev tre passagerer i
en bil, der pakerte en fodgaenger, som bl.a. padrog sig
brud pa halshvirvlen og andre alvorlige skader, hver
idemt 20 dages betinget faengsel for overtreedelse af
straffelovens § 253 ved at have undladt at tilkalde
hjeelp til fodgaengeren, vanset at det matte std dem
klart, at den pageeldende gjensynligt var i livsfare.
Dommen er omtalt i Rigsadvokatens redegerelse af-
snit 3 (og afsnit 4.5.), hvor det anfores, at denne dom
viser, at straffen for overtreedelse af straffelovens §
253 som udgangspunkt er frihedsstraf.

2.1.3. Frakendelse af forerretten som folge af ﬂugt fra
et ferdselsuheld

Overtraedelse af feerdselslovens § 9 og stlaffelovens
§ 253 giver ikke i sig selv mulighed for frakendelse af
forerretten. Forudgdende kerselsfejl mv. kan dog efter
omstendighederne fare til en betinget eller ubetinget
frakendelse efter feerdselslovens §§ 125 og 126.



