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nografi (straffelovens § 235, stk. 1) mé der efter Straf-
feretsplejeudvalgets opfattelse leegges vaegt pd, at ud-
bredelse af bernepornografi i almindelighed mé anses
for mindre groft end et direkte seksuelt misbrug af
bern, hvor der er et umiddelbart offer. Dette afspejles
ogsh i strafferammen for udbredelse af berneporno-
grafi, hvor der kun under serligt skeerpende omstaen-
digheder kan straffes med faengsel indtil 6 &r, hvori-
mod normalstrafferammen for kenslig omgzengelse
med et barn under 15 ar er fengsel indtil 8 ar.

Imidlertid forekommer der ogsé med hensyn til ud-
bredelse af bernepornografi en rekke tilfzelde med
ubetingede straffe pd 3-5 méneders fengsel og der-
over. Det er udvalgets opfattelse, at det ved de grovere
overtreedelser af straffelovens § 235, stk. 1, kan fore-
komme stedende for retsfolelsen, at sigtede er pa fii
fod. Det er i den forbindelse centralt, at udbredelse af
bernepornografi gennem dannelse og forsyning af et
marked for billeder af overgreb mod barn virker frem-
mende for disse overgreb, ikke mindst i tilfzlde hvor
der betales for adgang til billederne. Bernepornografi
omfatter endvidere grove tilfeelde, hvor der feks. er
udbredt adskillige billeder af grov karakter (samleje
mv.) og/eller billeder af serlig grov karakter (f.eks.
voldteegt). Der er sdledes tale om gengivelse af over-
greb af en sidan grovhed, at retshindhavelsesarrest
over for den umiddelbare gerningsmand kunne kom-
me pé tale efter den gacldende regel i retsplejelovens §
762, stk. 2, nr. 1. I sddanne tilfelde vil udbredelse af
bernepornografi efter udvalgets opfattelse efter en
konkret vurdering kunne have karakter af sidan hen-
synsles og stedende kriminalitet, som kan sidestilles
med de voldshandlinger, der kan begrunde retshind-
haevelsesarrest efter den geeldende regel i retsplejelo-
‘vens § 762, stk. 2, nr. 2. Der taenkes herved navnlig pa
tilfelde, hvor straffen er pd 3-5 méneders fengsel el-
ler derover.

Straffelovens § 235, stk. 1, omfaiter ogsa »andre vi-
suelle gengivelser«, dvs. fiktive fremstillinger, der
fremtreeder pa samme eller tilneermelsesvis samme
made som fotografier eller lignende. 1 tilfelde, hvor
der alene er tale om udbredelse af fiktiv bgrneporno-
grafi, vil der ikke vzre et forudgéende overgreb mod
et barn, og varetaegtsfeengsling af hensyn til retshind-
heevelsen vil efter udvalgets opfattelse derfor ikke
vare relevant.

P4 den anforte baggrund er det Strafferetsplejeud-
valgets samlede vurdering, at en udvidelse af mulig-
hederne for varetegtsfengsling af hensyn til rets-
héndhavelsen i sedelighedssager ogsé ber omfatte
udbredelse af barnepornografi i de anferte mere grove
tilfeelde. : i

Der henvises til betzenkningen side 58-60.

Med hensyn til spergsmalet om mulighederne for
varetegtsfengsling af hensyn til retshindhavelsen i
sager om optagelse af bornepornografi med forscet til
udbredelse efter straffelovens § 230 bemaerker Straf-
feretsplejeudvalget bl.a., at der ved optagelse af ber-
nepornografi med bern under 15 ar samtidig vil veere
tale om en overtradelse af straffelovens § 222, even-
tuelt jf. §§ 224 eller 225, om kenslig omgeengelse med
barn under 15 &r eller af straffelovens § 232 om blu-
feerdighedskraenkelse, som efter udvalgets opfattelse
bor vaere omfattet af en udvidet adgang til retshand-
haevelsesarrest i sedelighedssager, jf. ovenfor. Efter
udvalgets opfattelse er der ikke herudover i relation til
bern under 15 ar behov for seerskilt at overveje vare-
taegtsfeengsling i sager om optagelse af barneporno-
grafi med forszt til udbredelse. Hertil kommer, at der
i sager, hvor der foreligger serligt skaerpende om-
steendigheder, allerede i dag er mulighed for vare-
tegtsfeengsling af hensyn til retshdndhzvelsen efter
retsplejelovens § 762, stk. 2, nr. 1.

Der henvises til beteenkningen-side 60-61.

3.1.5.4. Ved vurderingen af behovet for at give mu-
lighed for varetaegtsfeengsling af hensyn til retshénd-
haevelsen i sager om konslig omgeengelse uden for ceg-
teskab ved udnyttelse af forurettedes sindssygdom el-
ler mentale retardering (straffelovens § 218, stk. 1, jf.
§§ 224 og 225) mé der efter Strafferetsplejeudvalgets
opfattelse leegges veegt pa, at straffebestemmelsen kri-
minaliserer opndelse af kenslig omgzngelse ved ud-
nyttelse af forurettedes sindssygdom eller mentale re-
tardering. Der er saledes bl.a. tale om tilfzelde, hvor
forurettede ikke er alderssvarende udviklet og mentalt
befinder sig pd niveau med et barn eller pa anden
méde er saerligt sdrbar over for seksuel udnyttelse. En
sddan udnyttelse kan efter Strafferetsplejeudvalgets
opfattelse pé en vis made minde om, omend ikke helt
sidestilles med seksuelt misbrug af et barn.

Efter udvalgets opfattelse ligger en adgang til rets-
héndhavelsesarrest med hensyn til straffelovens §
218, stk. 1, ikke sd lige for, som tilfeldet kan vare
med hensyn til overgreb mod bern. Imidlertid er der
ogsd med hensyn til sindssyge og mentalt retarderede
et serligt beskyttelsesbehov, og der er endvidere i
praksis forekommet en rekke grove tilfelde, hvor
straffen har oversteget 3-5 maneders ubetinget feeng-
sel.

P4 den anforte baggrund er det Strafferetsplejeud-
valgets vurdering, at en udvidelse af mulighederne for
varetegtsfengsling af hensyn til retshandhavelsen i
sedelighedssager ber omfatte visse sager om konslig



