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Svar: 
Det fremgår af bemærkningerne til lovforsla- 

gets § 31, at vurderingen af, om et bestyrelses- 
medlem kan anses for uafhængig foretages af 
virksomhedens samlede bestyrelse. Ved de nær- 
mere drøftelser og den konkrete beslutning her- 
om vil det pågældende bestyrelsesmedlem anses 
for inhabil og kan derfor ikke deltage heri. 

Spørgsmål 40: 
Hvad indebærer det, at et bestyrelsesmedlem 

ikke er uafhængigt af en kontrollerende aktio- 
nær? Gælder det kun for de tilfælde, hvor der 
findes en særlig relation til hovedaktionæren? 
Og gælder det kun, hvis bestyrelsesmedlemmet 
er udpeget og ikke, hvis den pågældende er 
valgt? Eller gælder det i de situationer, hvor be- 
styrelsesmedlemmet i juridisk forstand repræ- 
senterer den kontrollerende aktionær? 

Svar: 
Når et bestyrelsesmedlem ikke er uathængig 

af en kontrollerende aktionær, vil den pågælden- 
de kunne fungere som almindeligt bestyrelses- 
medlem og have ansvar og rettigheder som følge 
heraf. Desuden vil den pågældende kunne være 
medlem af revisionsudvalget, dog ikke som det 
uafhængige medlem, der tillige skal have kvali- 
fikationer indenfor regnskabsvæsen og revision. 

Ved bedømmelsen af et bestyrelsesmedlems 
uafhængighed henviser bemærkningerne til lov- 
forslagets § 31 til EU-Kommissionens henstil- 
ling (2005/162/EF), hvor spørgsmålet om besty- 
relsesmedlemmers uafhængighed er behandlet. 
Det omtales heri, at der ved begrebet uafhængig- 
hed ofte forstås, at den pågældende ikke har no- 
gen tætte bånd til bl.a. en kontrollerende aktio- 
nær samt, at bestyrelsen ved vurdering af et 
medlems uafhængighed bør lægge vægt på par- 
ternes relationer, dvs. om der konkret foreligger 
omstændigheder, som normalt anses for at kun- 
ne føre til interessekonflikter. 

Ved uafhængigheds vurderingen af et bestyrel- 
sesmedlem er det netop det materielle forhold 
frem for formalia, der er afgørende. Det vil der- 
for være uden betydning, om det pågældende be- 
styrelsesmedlem er udpeget eller valgt til besty- 
relsen, eller om repræsentationen for den kon- 
trollerende aktionær er juridisk funderet, hvis 
forbindelsen i øvrigt hviler på tætte forretnings- 
mæssige, familiemæssige eller på andre måder 
tætte bånd mellem de pågældende. 

Spørgsmål 41: 
Spørgeren har tidligere spurgt ministeren om, 

i hvilke situationer Erhvervs- og Selskabsstyrel- 
sen vil få adgang til revisors arbejdspapirer. Som 
et supplement til dette spørgsmål anmodes mini- 
steren om at forklare, om dette i nogle situatio- 
ner kan være i strid med reglerne om selv-inkri- 
minering, jf. den europæiske menneskerettig- 
hedskonvention artikel 6. 

Svar: 
Retssikkerhedslovens § 10 lovfæster princip- 

pet om en »fair trial«, jf. artikel 6 i Den Europæ- 
iske Menneskerettighedsskonvention. Bestem- 
melsen foreskriver således, at en myndighed 
ikke kan afkræve en person oplysninger, hvis der 
er konkret mistanke om, at den pågældende har 
begået et strafbart forhold, og at den pågældende 
således ville udtale sig om en eventuelt påstået 
forbrydelse. Konventionens artikel 6 knytter sig 
til straffesager og omfatter således ikke discipli- 
nærretlige og forvaltningsretlige sager. 

Hvis der i løbet af en undersøgelse opstår kon- 
kret mistanke om et strafbart forhold, bliver for- 
buddet om selvinkriminering naturligvis rele- 
vant. I disse situationer skal Erhvervs- og Sel- 
skabsstyrelsen overdrage sagen til politiet, som 
foranstalter det videre forløb, i overensstemmel- 
se med reglerne i retsplejeloven. Dette fremgår 
også af det fremsatte lovforslag. 

Spørgsmål 42: 
Ministeren bedes kommentere materialet 

modtaget i forbindelse med Foreningen af Stats- 
autoriserede Revisorers foretræde for udvalget 
den 6. maj 2008, jf. L 120 - bilag 9. 

Svar: 
Foreningen af Statsautoriserede Revisorer 

(FSR) rejser i deres henvendelse af 6. maj 2008 
spørgsmål om adgang til en revisionsvirksom- 
hed uden retskendelse, omfanget af bemyndigel- 
ser til Erhvervs- og Selskabsstyrelsen, forskelli- 
ge krav til efteruddannelsens omfang, samt om 
brugen af betegnelsen »statsautoriserede revisor 
med deponeret beskikkelse«. 

FSR har allerede i deres henvendelse til Folke- 
tingets Erhvervsudvalg af 24. april 2008 rejst de 
samme spørgsmål, som jeg har kommenteret i 
min besvarelse af spørgsmål 24. 

Jeg kan derfor i det hele henvise til min besva- 
relse af spørgsmål 24. 


