1170

Bilag til bet. o. lovf. vedr. social service m.v.

Bilag 2

Nogle af udvalgefs spergsmal til velfzerdsministeren og dennes svar herpa

Spergsmal 66-70 og 98 ogvvelfaerdsministerens
svar herpéd er optrykt efter onske fra Venstre,

Dansk Folkeparti og Det Konservative Folkepar-

t1. .

Sporgsmal 66: A

Ministeren bedes redegore for, hvad det nejag-
tigt er, ministeren vil bruge revisionen af be-
stemmelserne om udferelse af hjelp i hjemmet
il

Svar: :
Ilovforslaget er der indsat en bestemmelse om
at revidere forslaget i 2011. Selv om-der igen-
nem nogle &r har vaeret etableret kommunale for-
segsordninger for foreeldre, der treener et barn
med hjerneskade i hjemmet, indebeerer lovfor-
slaget nye mader for kommunerne til at kunne
tilretteleegge indsatsen for bern med svere han-
dicap. . _ :

Det er vigtigt at sikre, at der ved revisionen
sker en opfalgning pa bestemmelserne om udfe-
relse af hjelpen i hjemmet pa grundlag af diver-
se underswggelser, erfaringer og foraldretilfreds-
hed.

Revisionen er sdledes en generel evaluering af
lovforslaget, som skal anvendes til en vurdering
af, om der i lyset af de indhentede erfaringer er
brug for en justering af bestemmelserne.

Sporgsmal 67:

Vil ministeren bekrafte, at det ikke er ministe-
rens intention at negte forzeldre adgang til at
bruge alternative hjemmeundervisnings- og tree-
ningsmetoder pga. manglende dansk dokumen-
tation?

Svar:

Det fremgér af bemeerkningerne til lovforsla-
get i pkt. 3.2., at treeningen kan foregd efter kon-
ven-tionelle metoder, dvs. metoder, som almin-
deligvis anvendes i de offentlige tilbud, eller ef-
ter alternative metoder, dvs. metoder der traditi-
onelt ikke indgar i de offentlige tilbud. Det frem-
gar desuden, at det ikke er et krav, at treenings-
metoden er videnskabeligt dokumenteret.

I lovforslaget stilles der kun krav om, at tree-
ningsmetoden er dokumenterbar, fordi det skal
veere muligt at méle effekten af den anvendte
metode pé barnets udvikling.

Forzldrene kan siledes ikke nagtes adgang til
at anvende alternative metoder alene pa grund af
manglende dansk dokumentation.

Sporgsmal 68:

Ministeren bedes redegere for, hvad der i den
foresldede bestemmelse menes med »dokumen-
terbare« treeningsmetoder?

Svar:

Som neevnt i svar til spergsmal nr. 67 skal det
veere muligt at male effekten af den anvendte
treeningsmetode pd barnets udvikling. Derfor

“indgar der i lovforslaget et krav om, at treenings-

metoden skal vare dokumenterbar. Dette inde-
baerer, at kommunen skal vurdere, om metoden
indeholder nogle malbare indikatorer, som kan
anvendes til maling af, om metoden resulterer i
den forventede effekt.

Der vil desuden blive udarbejdet en héndbog,
der bl.a. har til formél at give kommunerne vej-
ledning om, hvordan de kan vurdere, om en trae-
ningsmetode er dokumenterbar.

Sporgsmal 69:

Kan ministeren bekraefte, at foreeldre til handi-
cappede bern, som gnsker at hjemmetraene eller
undervise deres born pa lige fod med andre, kan
klage over eksempelvis et afslag fra kommunen
til Det Sociale Nzvn og Ankestyrelsen?

Svar:

Hyvis forzldre, der gnsker at treene deres barn,
fir et afslag fra kommunen, er det at betragte
som en afgerelse, der er truffet af kommunen.
Foreldrene kan derfor klage over afslaget til det
sociale neevn og til Ankestyrelsen, hvis sagen har
principiel eller generel betydning.

Borgere har generelt efter serviceloven adgang
til at klage over kommunens afgerelse, med min-
dre det udtrykkeligt fremgér af den konkrete be-
stemmelse, at der ikke er klageadgang.



