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Bet. o. lovf. vedr. skind og skindprodukter fra hunde og katte

Til lovforslag nr. L 60. Beteenkning afgivet af Retsudvalget den 11. marts 2008

Betzenkning

over

Forslag til lov om endring af lov om forbud mod
erhvervsmeessig indfersel og produktion af samt handel med
skind og skindprodukter fra hunde og katte

(Straf for overtreedelse af EU-regler om forbud mod markedsfering m.v. af pelsskind fra hunde og
katte)

[af justitsministeren (Lene Espersen)]

1. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 30. januar 2008
og var til 1. behandling den 22. februar 2008.
Lovforslaget blev efter 1. behandling henvist til
behandling i Retsudvalget.

Moder
Udvalget har behandlet lovforslaget i 2 meder.

2. Indstillinger og politiske bemzaerkninger

Et flertal i udvalget (udvalget med undtagelse
af EL) indstiller lovforslaget til vedtagelse ucen-
dret.

Et mindretal 1 udvalget (EL) indstiller lovfor-
slaget til forkastelse ved 3. behandling.

Enhedslisten har felgende principielle hold-
ninger til forbud mod at producere og markeds-
fore hunde- og katteskind: '

Enhedslisten mener ikke, at loven vil have no-
gen virkning pa de brutale mennesker, der afpel-
ser katte og hunde, mens de er i live.

Enhedslisten mener ikke, at der er noget prin-
cipielt i vejen med, at nogen udnytter katte- eller
hundeskind kommercielt, nar dyrevelfzerden er
god. ‘

Enhedslisten foler, at der er etnocentriske til-
bajeligheder bag forslaget grundet i, at katte og
hunde er keeledyr i vores kulturkreds.

Enhedslisten mener, at loven er alt for generel,
og at det er forkert at male forbud med sa bred en
pensel. Man mé forbyde det, der er forkert, altsé
dyremishandlingen, ikke produktion af skind fra
katte og hunde generelt. Det er et helt forkert
retsprincip, som kun har sin gang pé jorden, for-
di det kun rammer nogle, der befinder sig langt
veek, og ikke bliver hort i en heringsfase.

Enhedslisten kan godt forestille sig en er-
hvervsmasssig forretning med brug af skind fra
gronlandske brugshunde, idet disse hundeskind
anvendes traditionelt i Grenland. Og der kunne
veare andre gode muligheder for at anvende kat-
te- og hundeskind, som man ikke har tzenkt pa.

Enhedslisten kan ikke se, at der er nogen prin-
cipiel forskel pa at udnytte mink- og raveskind
og at udnytte katte- og hundeskind. Muligvis kan
katte og hunde lettere holdes p& en human méde,
end man holder pelsdyr i Danmark.

Enhedslisten mener, at Danmark og EU skal
»feje for egen der« og opgradere dyrevelferden
for produktionsdyr i Danmark og EU.

Inuit Ataqatigiit, Siumut, Tj6dveldisflokkurin
og Sambandsflokkurin var pa tidspunktet for be-
teenkningens afgivelse ikke repraesenteret med
medlemmer i udvalget og havde dermed ikke ad-
gang til at komme med indstillinger eller politi-
ske udtalelser i beteenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensaetning
er optrykt i beteenkningen.



