
Bilag til bet. o. lovf. vedr. Danmarks tiltrædelse af De Europæiske Fællesskaber m.v. 299 

udtrykker dermed et delegationsforbud i forhold 
til »væsentlige« elementer. 

Hvad angår forbuddets rækkevidde, må det 
lægges til grund, at som minimum alle bestem- 
melser, der angår principielle spørgsmål, skal 
vedtages af EU-lovgiver. Den allerede etablere- 
de retspraksis på området for delegation må for- 
ventes at blive retningsgivende for EU-lovgivers 
praksis. Det må forventes, at omfanget af dele- 
gation i øvrigt vil bero dels på den pågældende 
basisretsakts almene betydning, dels på det 
eventuelle behov for hurtigt at kunne tilpasse 
lovgivningen til nye omstændigheder f.eks. af 
teknisk eller videnskabelig karakter. 

Spørgsmål nr. 33: 
Ministeren bedes forklare, på hvilken måde 

det bliver nemmere for borgere og virksomheder 
at få prøvet lovligheden af EU-retsakter, som det 
fremgår af Udenrigsministeriets redegørelse til 
Folketinget om Lissabontraktaten af den 3. de- 
cember 2008. 

Svar: 
Adgangen til at anfægte EU-retsakter for EU- 

domstolen følger af TEUF artikel 263. Artikel 
263, stk. 4, der vedrører annullationssøgsmål an- 
lagt af borgere og virksomheder, har følgende 
ordlyd: »Enhver fysisk eller juridisk person kan 
på det grundlag, der er omhandlet i stk. 1 og 2, 
indbringe klage med henblik på prøvelse af rets- 
akter, der er rettet til vedkommende eller som 
berører denne umiddelbart og individuelt, samt 
af regelfastsættende retsakter, der berører ved- 
kommende umiddelbart, og som ikke omfatter 
gennemførelsesforanstaltninger.« 

Borgere og virksomheder kan i dag få prøvet 
lovligheden af EU-retsakter på de betingelser, 
der fremgår af EF-traktatens artikel 230, stk. 4. 
Bestemmelsen har følgende ordlyd: »Enhver fy- 
sisk eller juridisk person kan på samme grundlag 
indbringe klage over beslutninger, der retter sig 
til ham samt over beslutninger, som skønt de er 
udfærdiget i form af en forordning eller en be- 
slutning rettet til en anden person, dog berører 
ham umiddelbart og individuelt.« 

EF-Domstolen har fortolket disse betingelser 
snævert. Det gælder især i tilfælde, hvor en kon- 
kret retsakt ikke har rettet sig eksplicit til den på- 
gældende borger eller virksomhed (modsat 
f.eks. en beslutning), men hvor retsakten dog har 
påvirket dennes retstilling i betydelig grad. I så- 

danne tilfælde har det traditionelt været vanske- 
ligt for en borger eller virksomhed at godtgøre, 
at vedkommende var umiddelbart og individuelt 
berørt i artikel 230, stk. 4's forstand. 

Med Lissabon-traktaten er adgangen til at an- 
fægte denne type generelle retsakter udvidet, 
idet det ikke længere er en generel betingelse for 
anlæggelsen af et annullationssøgsmål, at en 
borger eller en virksomhed skal være individuelt 
berørt af den pågældende retsakt. Herved bliver 
det noget lettere fremover for borgere og virk- 
somheder at få prøvet lovligheden af EU's gene- 
relle retsakter. 

Spørgsmål nr. 34: 
Ministeren bedes redegøre for, hvilken betyd- 

ning det - set i lyset af at Danmark står uden for 
dette samarbejde - vil få, at Den Europæiske 
Centralbank med Lissabon-traktaten får status af 
en EU-institution, samt at Eurogruppens virke 
som noget nyt skrives ind i en af traktatens pro- 
tokoller. 

Svar: 
Den Europæiske Centralbank (ECB) får i 

medfør af Lissabon-traktaten status som en insti- 
tution, men det har ikke i sig selv betydning for 
Danmark, da vi står uden for eurosamarbejdet. 

Lissabon-traktaten styrker eurolandenes sam- 
arbejde om udformningen af den økonomiske 
politik og budgetdisciplin og gør i kraft af en 
protokol eurogruppen til et traktatbaseret organ. 
Samtidig styrkes samarbejdet blandt eurolande- 
ne ved, at deres ministre vælger en fast formand 
for gruppen for to et halvt år ad gangen. Herud- 
over udvides suspenderingen af stemmeretten 
for lande, der står uden for euroen, f.eks. i for- 
bindelse med proceduren for uforholdsmæssigt 
store underskud for eurolande. 

Ændringerne medfører, at Danmarks stemme- 
ret suspenderes i flere spørgsmål, end det er til- 
fældet på nuværende tidspunkt. Det gælder fx i 
forbindelse med proceduren for uforholdsmæs- 
sigt store underskud for eurolande, advarsler til 
eurolande i forhold til de overordnede økono- 
misk-politiske retningslinjer samt vedtagelse af 
eurolandenes stabilitetsprogrammer. 

Spørgsmål nr. 35: 
Ministeren bedes forklare, hvorledes stats- og 

udenrigsministre for det siddende formand- 
skabsland/formandskabstrio fremover vil skulle 


