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Svar: 
Der henvises til svar på spørgsmål 175. 

Spørgsmål nr. 177: 
Med hvilken hjemmel har EU tidligere be- 

skæftiget sig med de forhold, som defineres i 
Lissabon-traktatens TEUF art. 189, og finder 
udenrigsministeren det, i betragtning af, at den- 
ne artikel er ny, så ikke betænkeligt af fastslå, at 
Lissabon-traktaten ikke overfører ny kompeten- 
ce til EU? 

Svar: 
Der henvises til svar på spørgsmål 165. 

Spørgsmål nr. 178: 
Med hvilken hjemmel har EU tidligere be- 

skæftiget sig med de forhold, som defineres i 
Lissabon-traktatens TEUF, tredje del, afsnit 
XXI om energi, og finder udenrigsministeren 
det, i betragtning af, at dette afsnit er nyt, så ikke 
betænkeligt af fastslå, at Lissabon-traktaten ikke 
overfører ny kompetence til EU? 

Svar: 
Der henvises til Justitsministeriets redegørelse 

for visse forfatningsretlige spørgsmål i forbin- 
delse med Danmarks ratifikation af Lissabon- 
traktaten af 4. december 2007 afsnit 4.3.11, 
hvori det bl.a. hedder: »Som det fremgår af pkt. 
a, antages det, at der allerede i dag er hjemmel i 
EF-Traktaten til at vedtage energipolitiske for- 
anstaltninger. I den forbindelse må det endvidere 
antages, at de foranstaltninger, der kan vedtages 
i medfør af det eksisterende traktatgrundlag, vil 
være de samme foranstaltninger, som bliver om- 
fattet af den nye bestemmelse i EUF-Traktatens 
artikel 176 A (art. 194). 

Det vil sige, at EUF-Traktatens artikel 176 A 
(art. 194) alene betyder, at der etableres et ud- 
trykkeligt hjemmelsgrundlag for Unionen på et 
område, som Unionen allerede antages at have 
hjemmel til at regulere. På den baggrund er det 
Justitsministeriets opfattelse, at dansk tilslutning 
til EUF-Traktatens artikel 176 A (art. 194) ikke 
forudsætter anvendelse af proceduren i grundlo- 
vens § 20.« 

Spørgsmål nr. 179: 
Med hvilken hjemmel har EU tidligere be- 

skæftiget sig med de forhold, som defineres i 
Lissabon-traktatens TEUF, tredje del, afsnit 

XXII om turisme, og finder udenrigsministeren 
det, i betragtning af, at dette afsnit er nyt, så ikke 
betænkeligt af fastslå, at Lissabon-traktaten ikke 
overfører ny kompetence til EU? 

Svar: 
Der henvises til Justitsministeriets redegørelse 

for visse forfatningsretlige spørgsmål i forbin- 
delse med Danmarks ratifikation af Lissabon- 
traktaten af 4. december 2007 afsnit 4.3.12, 
hvori det bl.a. hedder: »Ligesom hidtil vil Unio- 
nen efter Lissabon-Traktatens ikrafttræden in- 
den for rammerne af de gældende traktatbestem- 
melser om det indre marked kunne fastsætte reg- 
ler, der regulerer turisterhvervet, herunder regler 
med direkte virkning i forhold til borgere mv. i 
medlemsstaterne. 

Som det fremgår af pkt. b, vil Unionens befø- 
jelser efter EUF-Traktatens artikel 176 B [art. 
195] være afgrænset til -  med henblik på at sup- 
plere medlemsstaternes indsats i turistsektoren -  
at vedtage foranstaltninger, der tilskynder til ud- 
vikling inden for sektoren eller fremmer med- 
lemsstaternes samarbejde på området. Foran- 
staltningerne vil ikke kunne omfatte harmonise- 
ring af medlemsstaternes lovgivning. EUF- 
Traktatens artikel 176 B [art. 195] må som følge 
af det anførte antages at tage sigte på vedtagelse 
af en række tilskyndelses- og samarbejdsforan- 
staltninger. Bestemmelsen kan derimod ikke an- 
tages at indeholde hjemmel til at fastsætte regler, 
som indebærer forpligtelser eller rettigheder for 
borgere mv. i medlemsstaterne, og som vil kun- 
ne have direkte virkning i forhold til de pågæl- 
dende. Det er derfor Justitsministeriets opfattel- 
se, at EUF-Traktatens artikel 176 B [art. 195] 
ikke kan antages at indeholde hjemmel til at fast- 
sætte bestemmelser med direkte virkning i for- 
hold til borgere mv. i Danmark. På den baggrund 
er det Justitsministeriets opfattelse, at dansk til- 
slutning til tilEUF - Traktatens artikel 176 B [art. 
195] ikke forudsætter anvendelse af proceduren 
i grundlovens § 20.« 

Spørgsmål nr. 180: 
Med hvilken hjemmel har EU tidligere be- 

skæftiget sig med de forhold, som defineres i 
Lissabon-traktatens TEUF, tredje del, afsnit 
XXIII om civilbeskyttelse, og finder udenrigs- 
ministeren det, i betragtning af, at dette afsnit er 
nyt, så ikke betænkeligt af fastslå, at Lissabon- 
traktaten ikke overfører ny kompetence til EU? 


