
338 Bilag til bet. o. lovf. vedr. Danmarks tiltrædelse af De Europæiske Fællesskaber m.v. 

13. juni 2007, Justitsministeriets besvarelse af 
spørgsmål nr. 1 af 30. marts 2007 fra Folketin- 
gets Europaudvalg, regeringens besvarelse af 
forespørgsel F30 af 30. marts 2006 fra Folketin- 
gets Europaudvalg, Justitsministeriets samråd 
med Folketingets Europaudvalg den 14. oktober 
2005. Der henvises i øvrigt til Justitsministeriets 
notat af 13. oktober 2005. 

TEUF artikel 83, stk. 2, indfører et udtrykke- 
ligt retsgrundlag, der gør det muligt at harmoni- 
sere medlemsstaternes love og administrative 
bestemmelser på det strafferetlige område, hvis 
det er absolut nødvendigt for at sikre effektiv 
gennemførelse af en EU-politik, herunder miljø- 
politik. Det danske retlige forbehold indebærer, 
at Danmark efter Lissabon-traktatens ikrafttræ- 
delse ikke vil deltage i retsakter vedtaget inden 
for samarbejdet om retlige og indre anliggender. 
Der henvises i den forbindelse nærmere til Ju- 
stitsministeriets redegørelse om Lissabon-trak- 
taten. 

Spørgsmål nr. 250: 
I forlængelse af besvarelse af spørgsmål 21 

om, at EU kun har de beføjelser, som medlems- 
staterne har tildelt Unionen, bedes ministeren 

, svare på, hvornår Danmark, enten via folkeaf- 
stemning eller folketingsbeslutning, har tildelt 
EF-domstolen kompetence til at tage stilling til 
lovligheden af den danske bopælspligt på land- 
brugsejendomme jf. den såkaldte Festersen-dom 
(sag C-370/05 ved EF-Domstolen)? 

Svar: 
Lissabon-traktaten ændrer ikke grundlæggen- 

de ved EF-domstolens kompetence til at fortolke 
traktaten og retsakter udstedt af EU's institutio- 
ner, jf. Udenrigsministeriets Redegørelse til Fol- 
ketinget om Lissabon-traktaten, side 59ff. Den 
kompetence, som EF-domstolen er tillagt ved 
traktaten, indebærer bl.a. kompetencen til at prø- 
ve nationale bestemmelsers overensstemmelse 
med EF-traktatens grundlæggende frihedsrettig- 
heder, herunder bestemmelserne om fri bevæge- 
lighed. 

Spørgsmål nr. 251: 
I forlængelse af besvarelse af spørgsmål 21 

om, at EU kun har de beføjelser, som medlems- 
staterne har tildelt Unionen, bedes ministeren 
svare på, hvornår Danmark, enten via folkeaf- 
stemning eller folketingsbeslutning, har tildelt 

EF-Domstolen kompetence til overhovedet at 
tage stilling til faglige konflikter og dernæst at 
vurdere rimeligheden af sådanne i forhold til det 
indre marked jf. hhv. Laval-dommen og Viking 
Line-dommen (sag C-341/05 og C-438/05 ved 
EF-Domstolen)? 

Svar: 
Der henvises til svar på spørgsmål 250. 

Spørgsmål nr. 252: 
Da det de seneste år har vist sig, at en række 

politiske garantier, som tidligere har været stillet 
for, at EU ikke kunne berøre forskellige områ- 
der, reelt er værdiløse, bedes ministeren redegø- 
re for, om der overhovedet eksisterer politiske 
områder, som med sikkerhed ikke kan berøres 
efter Lissabon-traktatens ikrafttræden? 

Svar: 
Der henvises til svar på spm. 21 og 22. 

Spørgsmål nr. 253: 
Når Lissabon-traktaten ikke, i modsætning til 

udkastet til EU-forfatningens art. 1-8, indeholder 
bestemmelser om flaget, hymne, motto, mønt el- 
ler nationaldag, har det så nogen reel betydning 
for anvendelsen af disse symboler? 

Svar: 
Der henvises til svar på spørgsmål 198 og 199. 

Spørgsmål nr. 254: 
Finder ministeren det betryggende, at man 

med Lissabon-traktaten udvider EF-domstolens 
kompetence, som de seneste år har været gen- 
stand for en væsentlig politisk diskussion i Fol- 
ketinget, til området for retlige og indre anlig- 
gender? 

Svar: 
Lissabon-traktaten overfører det resterende 

retlige samarbejde om politi og strafferet fra søj- 
le 3 til det overstatslige samarbejde i søjle 1. Det 
betyder bl.a. mere medbestemmelse til Europa- 
Parlamentet, som bliver medlovgiver på områ- 
det, og at der på hele området for retlige og indre 
anliggender kan anvendes klassiske retsinstru- 
menter som forordninger og direktiver. 

Hvad angår EU-Domstolens kompetence hen- 
vises der til besvarelsen af spørgsmål 25. 


